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PAAKIRJOITUS

Aluepolitiikkaa tehostetaan

Alueellisen kehityksen ongelmat ovat
kérjistyneet viime vuosina. Maaseudun li-
saksi pienet ja keskisuuret kaupungit me-
nettavat vaestdaan ja vaesto keskittyy muu-
tamalle harvalle keskusseudulle. Aluekehi-
tys on kaikkiaan pirstaloitunutta. Ongelmia
on Ité- ja Pohjois-Suomen lisdksi vanhoil-
la teollisuusalueilla, pienissé ja keskisuuris-
sa kaupungeissa ja suurimpien kaupunki-
en sisalla. Tarvitaan vahvistettuja ja tdsma-
kohdennettuja toimenpiteitd, jotta vaestod
keskittava kehitys ei jatkuisi.

Aluepolitiikan painotuksia on syyta
muuttaa. Osaaminen, yritysten toiminta-
edellytysten ja toimintaymparistén kehit-
tdminen, koko maan kattavan tasapainoi-
sen yhdyskuntarakenteen méarittely ja ke-
hittaminen sekd sosiaalisten ongelmien
hoito erdiden kaupunkien sisélld on nos-
tettava entistd keskeisempaén asemaan alue-
kehittdmisessd. Ndma tekijat on Kkirjattu
myos hallitusohjelmaan ja néihin asioihin
on Kiinnitetty kasvavaa huomiota myds
EU-ohjelmien valmistelussa ja toteutukses-
sa.

Ajattelutapa, jonka mukaan nykyista ta-
sapainoisempi aluekehitys voidaan saavut-
taa vain vahvistamalla koko maan kattavaa
aluekeskusten verkostoa on vahvistunut.
Tama edellyttad erityistoimenpiteiden koh-
dentamista aluekeskusten heikoimpien lenk-
kien vahvistamiseen ja maaseutualueilla
kylakeskusten voimistamiseen. Maakunnis-
sakin on kasvavasti vaadittu lisdantyvid pa-
nostuksia erityisesti maakuntakeskusten,
mutta my6s muiden tarkeiden maakunnal-
listen keskusseutujen vahvistamiseksi. Jo-

tadn yksi vetovoimainen urbaani kasvukes-
kus.

Yritysten sijoittuminen ja se missa ne
lisddvat tyopaikkojaan on ratkaisevaa alue-
kehityksen kannalta. Alkutuotannossa tyo-
paikkoja ei lisaa synny. Julkisessa sektoris-
sakaan ei ainakaan lahivuosina tapahdu voi-
makasta tyOpaikkakasvua. Yksityinen sek-
tori ja sen sisélld tietyt kasvualat ovat nyt
talouden ja tydpaikkojen luonnin kannalta
keskeisessd asemassa. Se on avainasemassa
myds alueiden ja seutujen verotulopohjan
kehityksessa ja siis hyvinvointipalvelujen
rahoittajana.

Hallitus kdynnistaakin aluekeskusten oh-
jelmien valmistelukierroksen. Ajatuksena
on saada 30—40 eri kokoista aluekeskusta
tekemaan ja toteuttamaan kehittdmisstra-
tegiaa, jonka tarkoituksena on vahvistaa seu-
tujen osaamista ja houkuttelevuutta yritys-
ten toimintaympaéristond. Ohjelmakauden
pituudeksi on ajateltu kuutta vuotta eli
vuoden 2006 loppuun.

Tarkoituksena on kehitta4 keskusseutu-
jen kuntien valista yhteisty6ta erityisesti elin-
keinopolitiikassa, vahvistaa kaupunkiseu-
tujen strategista ajattelua ja sitouttaa kau-
punkiseutujen kunnat tahan strategiaan, li-
saté kuntien ja valtion vélistd yhteisty6td ja
samalla suunnata kuntien ja valtion resurs-
seja yhteisen strategian ja yhteisten tavoit-
teiden pohjalta esim. ohjelmasopimuksin.

Aluepolitiikan vélineistdn osalta olem-
me kaksijakoisessa tilanteessa. Toisaalta tar-
vitaan edelleen — jopa kasvavia panostuk-
sia — perinteisiin valineisiin kuten yritys-
ten toimitilojen rakentamisen ja investoin-

manaikaisesti lisattavd alueiden osaamis-
pohjan ja liikenne- ja kommunikaatioyhte-
yksien parantamiseen. Kysymys on aluepo-
litiikan painotuksien muutoksista suuntaa-
malla resursseja niihin tekijéihin, joilla alu-
eiden pitkéan aikavalin kilpailukykya voidaan
vahvistaa. Ndiden tekijoiden korostaminen
ei merkitse sité, ettd maaseutu unohdetaan.
Péinvastoin. Maaseudun kehittdmistakin
varten on luotava uusi strategia.
Aluepoliittisen rahoituksen kokonaisku-
van tdsmentamiseksi on tarkoitus jo syk-
syn aikana selvitta4 perinteisten yritystuki-
en lahivuosien tarve ja taso verrattuna mui-
hin EU-maihin. Uusien rahoitus- ja tuki-
muotojen hyddyllisyys ja mahdollinen kéyt-
toOnottotarve selvitettaneen ensi kevadseen
mennessd. Kuljetustuen jatko ja taso sel-
vidvat valtion talousarvioehdotuksen kasit-
telyn yhteydessa syksyn aikana. Liséksi toi-
mintaa tehostetaan heikoimpien alueiden
ja niilla sijaitsevien yritysten osaamistason
korottamiseksi vahvistamalla niiden kykya
kdyttdd entistd enemmén mm. t&k rahoi-
tusta ja mahdollisia muita tukimuotoja.
Aluepolitiikan sisallén uudistaminen
jatkuu tand syksyna valtioneuvoston tavoi-
teohjelmapaétokselld, talousneuvoston
aluetyéryhman raportin ehdotusten poh-
jalta, aluekehityslain tarkistuksella ja maa-
seutupoliittisella kokonaisohjelmalla.
Tavoiteohjelmapadtos kasitellaan hallin-
non ja aluekehityksen ministeritydryhmas-
sd syyskuussa. Siind hallitus linjaa ja pai-
nottaa aluepolitiikkaa uudella tavalla. Ta-
lousneuvoston aluetydryhmén raportti luo-
vutetaan talousneuvostolle lokakuun lopul-
la. Raportissa arvioidaan aluekehitysta ylei-
sesti muovaavia tekijoitd ja késitelladn Suo-
men aluekehitystd 1990-luvulla sek& alueel-

kaisessa maakunnassa tarvitaankin véhin-  tien tukemiseen. Toisaalta resursseja on sa- jatk. sivulla 4
Siséasiainministerio Aluekehitysosasto

Inrikesministeriet

Avdelningen for regional utveckling
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EUROOPAN UNIONI

YhteisOaloitteet ja pilotit

INTERREG Il -valmistelutilanne

Kaikissa INTERREG-
ohjelmissa sovelletaan
hajautettua hallintomallia

Hallinnon ja aluekehityksen ministeri-
valiokunta (HALKE) péatti jo viime kevaa-
nd (13.4.2000), ettd Suomen ja Ruotsin vé-
lisissa INTERREG 111 A -ohjelmissa (Saa-
risto, Merenkurkku—MittSkandia, Pohjois-
kalotti, Barents/Kolarctic) sekd monikan-
sallisissa Itdmeren ja Pohjoisen Periferian
INTERREG 11 -ohjelmissa sovelletaan
ns. hajautettua hallintomallia. T&ss& mal-
lissa EU-rahat siirretddn komissiosta suo-
raan aluetason hallinto-/maksuviranomai-
selle.

Muiden ohjelmien (Karjalan, Kaakkois-
Suomen ja Eteld-Suomen rannikkoseudun
INTERREG Il A -ohjelmat) osalta jat-
kettiin hallintomallin valmistelua siséasiain-
ministerion asettamassa keskushallinnon
INTERREG-ty6ryhméssa. Naissa kolmes-
sa ohjelmassa sovellettiin edelliselld kaudella
ns. muunneltua tavoiteohjelma-mallia, jos-
sa EU-rahat ovat keskushallinnossa ja ne
irrotetaan hallintokomitean paatésten mu-
kaisesti hankkeille. Vaihtoehtoina uudelle
kaudelle olivat siirtyminen puhtaaseen ta-
voiteohjelmamalliin, jossa EU-rahat ovat
myds keskushallinnossa mutta ne irrote-
taan konttind aluetason viranomaisille tai
yllda mainittuun hajautettuun malliin.

HALKE péétti 31.8.2000 ettd myds Kar-
jalan, Kaakkois-Suomen ja Eteld-Suomen
rannikkoseudun INTERREG Ill A -oh-
jelmissa sovelletaan hajautettua hallinto-
mallia. Valmistelun aikana mallia tarkennet-
tiin ja sopeutettiin erityisesti ndiden ulko-
rajaohjelmien tarpeisiin. Erityistd huomio-
ta kiinnitettiin viranomaisten véliseen yh-
teistyéhdn ohjelmien toteuttamisessa ja
kansallisen rahoitustarpeen arvioinnissa.
Jokaisessa ohjelmassa nimetdan yksi maa-
kunnan liitto hallinto- ja maksuviranomai-
seksi. Sen yhteydessa toimii ohjelman sih-
teerist®, jossa ovat edustettuna ao. maakun-
nan liiton ja keskeisten rahoittajaviran-
omaisten edustajat.

HALKER pédtds merkitsee, ettd kaikis-
sa INTERREG-ohjelmissa sovelletaan sa-
maa hajautettua hallintomallia. T&mé& malli
vastaa parhaiten uusien INTERREG-
suuntaviivojen vaatimuksia ja sen avulla
varmistetaan ohjelmien tehokas seuranta.

HALKE antoi siséasiainministeriolle
tehtéavaksi valmistella syksyn 2000 aikana ha-
jautetun hallintomallin edellyttdmaét saa-
dosmuutokset. Muutoksia tullaan teke-
maan rakennerahasto-ohjelmien hallinto-
lakiin ja aluekehityslakiin. Muutosten val-
mistelu tapahtuu yhteistydssa muiden vi-
ranomaisten kanssa. Esitys rakennerahas-
tolain muuttamisesta annetaan eduskun-
nalle lokakuun puolivélissé ja esitys alueke-
hityslain muuttamisesta vuoden loppuun

mennessa.

HALKEnN aiemman paatdksen mukai-
sesti uudella ohjelmakaudella pyritdan var-
mistamaan valtion kansallinen vastinrahoi-
tus INTERREG-ohjelmissa aiempaa pa-
remmin. T&td varten on tarkoitus eritelld
valtion ja kuntien vastinrahoitus rahoitus-
taulukoissa sekd luoda vuosittainen menet-
tely, jolla arvioidaan valtion rahoitustarve
hallinnonaloittain.

Saariston ja Merenkurkku-—
Mittskandian INTERREG
11 A -ohjelmien késittely
komissiossa

Vuoden alussa asetetun tavoitteen mu-
kaisesti Suomi ja Ruotsi jattivat Saariston
ja Merenkurkku—MittSkandian INTER-
REG 111 A -ohjelmaesitykset komissiolle
huhtikuun loppuun mennessé. Ne todet-
tiin komission taholta vastaanottokelpoi-
siksi toukokuun puolivélissd. Ensimmai-
set keskustelut naistd ohjelmista komissi-
on ja ao. maiden sekd alueiden valilla kéy-
tiin 5.7.2000. Komissio esitteli muutamaa
paivaé aiemmin valmistuneet kannanotto-
paperinsa ko. ohjelmiin ja niista kéytiin alus-
tavaa keskustelua. Komissio piti ohjelmia
hyvélaatuisina ja totesi, ettd silld on vain
muutama kommentti niihin. Komission
merkittdvin kommentti liittyy siihen, etta
molemmissa ohjelmissa kaikki toiminta on
mahdutettu yhden toimintalinjan alle. Li-
saksi on kuitenkin erillinen toimintalinja
teknistd apua varten. Komissio piti tat4
ongelmallisena ja katsoi, ettd esitetty yksi
toimintalinja tulisi jakaa ainakin kahteen
sisélloltddn yhtendisempdan toimintalin-
jaan. Tdm4 lienee keskeinen kysymys jatko-
neuvotteluissa. Toinen voi olla teknisen
tuen suuruus. Komissio ndytti pitavan tiu-
kasti kiinni siit4, ettei ohjelman hallintoon
osoitettu tekninen tuki saisi ylittdd 5 % ko-
konaiskustannuksista. Muut kommentit
koskivat mm. ohjelman “territoriaalisen
ulottuvuuden” teravoittamistd (mm. taus-
takuvauksissa ja SWOT-analyysissa) sekd
erindisid tarkennus- ja tdydennystarpeita.
Komission kanssa sovittiin, ettd ao. maat/
alueet toimittavat uudet tarkistetut versiot
ohjelmista syyskuun alussa, jonka jalkeen
paatetdan jatkoneuvottelujen tarpeesta.
Uutta kokousta ei siis vield sovittu. Komis-
sion tavoitteena lienee kuitenkin pysya ase-
tuksen mukaisessa aikataulussa eli, etta paa-
tos tehtdisiin viiden kuukauden sisélla siitd
kun ohjelma on todettu vastaanottokelpoi-
seksi. Tamdn mukaan hyvaksymispaatds
tulisi tehdd viimeistaén lokakuun puoliva-
lissa.

Jasenmaat ja alueet ovat sopineet, ettd
Merenkurkku—MittSkandian ohjelman ra-
kennetta muutetaan komission toivomaan
suuntaan, mutta Saariston ohjelman osal-

ta pidetéén kiinni yhdestd toimintalinjasta.
Jalkimmadinen on perusteltua mm. ohjel-
man pienuudesta ja hyvin keskitetysta toi-
mintastrategiasta johtuen. Lisdksi todettiin,
ettd rahoituksellisesti hyvin pienissa ohjel-
missa voi teknisen tuen osalta olla tarvetta
mennd hieman edelld mainitun prosentti-
rajan ylitse.

Ohjelmien hallintoelinten jasenten ni-
medmisprosessi on kéynnistynyt. Tavoittee-
na on pitda seuranta- ja hallintokomitean
ensimmadiset kokoukset sekd mahdollises-
ti tehdd ensimmadiset hankepéatokset vield
tdmén vuoden aikana.

Muiden INTERREG Il A
-ohjelmien valmistelu

Edella mainitut kaksi ohjelmaa olivat en-
simmaiset komissiolle jatetyt uudet IN-
TERREG IlI -ohjelmat. Saadun tiedon
mukaan kesan aikana on jétetty kymmeni-
sen uutta INTERREG 11l A -ohjelmaa
mutta ei yht&én Il B -ohjelmaa. Pd4osa
ohjelmaesityksist4 jatettdneen syys—marras-
kuussa. Yhteensd komissio odottaa noin
50-60 I11 A -ohjelmaa.

Tavoitteena on, ettd muut INTERREG
111 A -ohjelmat joissa Suomi on mukana,
Pohjoiskalotin, Kolarcticin, Karjalan, Kaak-
kois-Suomen ja Eteld-Suomen rannikko-
seudun ohjelmat, jatetddn komissiolle mar-
raskuun toisella viikolla, viikolla 45. Jotta
tdma onnistuisi, tulee alueiden lopulliset
esitykset olla sisdasiainministeriélla loka-
kuun puolivélissa eli viikon 41 lopussa.
Alueilla on siten vield noin kuukausi aikaa
viimeistelld ohjelmaesityksensa. Ministeri-
Oiden kommentit alkukeséstd saatuihin
ohjelmaluonnoksiin toimitettiin alueille
elo—syyskuun vaihteessa.

Syyskuun puolivéliin mennessa paate-
taén erdiden ohjelmien mahdollisesta yh-
distdmisesta tai tiiviimmasta yhteensovit-
tamisesta seké ohjelmien rahoituskehyksis-
t4. Ndm4 asiat ovat esilld alue- ja rakenne-
politiikan jaoston, ns.jaosto 4 kokoukses-
sa 13.9.2000.

Komissio on esittanyt Suomelle ja Ruot-
sille harkittavaksi Pohjoiskalotin ja Kolarcti-
cin ohjelmien yhdistdmista yhdeksi ohjel-
maksi jossa olisi kaksi alaohjelmaa. Vastaa-
va asia noussee esille myos Karjalan ja Kaak-
kois-Suomen ohjelmien kohdalla. T&ma liit-
tyy komission pyrkimykseen vahent&a eril-
listen ohjelmien maarad siten, etta periaat-
teessa olisi vain yksi ohjelma kutakin rajaa
kohden. Té&std voidaan kuitenkin poiketa
perustelluissa tapauksissa kuten hyvin pit-
két rajat, useiden rajojen yhtymékohta tai
kehittyneet yhteistydrakenteet. Sisdasiainmi-
nisterio on kaynyt keskusteluja yhdistami-
sen eduista ja haitoista ao. alueiden sekd
Pohjoiskalotin etti Kolarcticin osalta Ruot-
sin ja Norjan viranomaisten kanssa.
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Ohjelmien laadintaa koskevassa sisdasi-
ainministerion toimeksiannossa (4.2.2000)
madriteltiin ohjelmakohtaiset viitteelliset ra-
hoituskehykset "haarukkana”. Saariston ja
Merenkurkku—MittSkandian osalta niité tar-
kennettiin ennen ohjelmien jattamisté: edel-
liseen osoitettiin 4 meuroa ja jalkimmai-
seen 10 meuroa Suomen INTERREG-
potista. Ruotsi osoitti saman verran naihin
ohjelmiin omasta INTERREG-potistaan.
Muiden ohjelmien rahoituskehysten tar-
kentamisessa tullan ottamaan huomioon
mm. kasilld olevat ohjelmaluonnokset.

111 B -ohjelmien valmistelu

INTERREG I1I B -ohjelmien valmis-
telu eroaa A-ohjelmien valmistelusta siten,
ettd se tapahtuu ao. jasenmaiden toimesta
yhteistydssa muiden tahojen kanssa. Sisé-
asiainministerio ja ymparistoministerio jar-
jestavat valmisteluprosessin aikana infor-
maatio- ja kuulemistilaisuuksia maakunnan
liitoille, alueellisille ympéristokeskusteluil-
le ja ministeridille. Tallaisia on pidetty
7.3.2000, 18.5.2000 ja 16.8.2000.

Itdmeren INTERREG 111 B -ohjelman
valmisteluryhmd JPC (Joint Programming
Committee) piti neljannen kokouksensa
29.-30.6.2000 Helsingissa. Suomesta siihen
osallistuivat JPC:n jasenet Risto Karkkai-
nen (YM), Harry Ekestam (SM) ja Kari
Pakarinen (Suomen kuntaliitto) seka Mar-
ten Johansson (SM), Katri Lehtonen (SM)
ja Hannele Soininen (YM). Kokouksessa
hyvéksyttiin ensimmainen koottu ohjelma-
luonnos lahetettévaksi laajalle lausuntokier-
rokselle.

Ohjelmaluonnos lahetettiin lausunnol-
le kuhunkin kumppanimaahan sek& ohjel-
man kannalta keskeisille Itdmeriorganisaa-
tioille heindkuun alussa ja lausunnot pyy-
dettiin elokuun puolivéliin mennessa. Suo-
messa lausuntopyyntd lahetettiin ministe-
ridille, maakunnan liitoille, alueellisille ym-
paristokeskuksille, Suomen kuntaliitolle
sekd useille muille organisatioille. Lis&ksi
jarjestettiin myds asiaa koskeva informaa-
tio- ja kuulemistilaisuus Helsingissé
16.8.2000.

Saatujen kommenttien perusteella laadi-
taan tarkistettu ohjelmaluonnos, jota kési-
tellddn JPC:n kokouksessa 11.—12.9.2000
Kodpenhaminassa. Tavoitteena on ettd
tuolloin voidaan ratkaista useimmat vield
auki olevat asiat sekd pé&attad ohjelmaesi-
tyksen viimeistelya ja jattdmista koskevista
toimista ja aikatauluista. Todennékdisesti
ohjelma pyritadn jattdmaan samaan aikaan
kuin jéljelld olevat 111 A -ohjelmat eli mar-
raskuun toisella viikolla.

Té&ssd vaiheessa vield ennen kokousta on
edelleen useita auki olevia tai muuten tar-
kennusta kaipaavia asioita. Kumppanit ovat
yksimielisid siitd, ettd tulevalla kaudella tar-
vitaan vahvempaa proaktiivista eli ohjaavaa
ja tukevaa otetta ohjelman toteuttamisessa
seka erityisid panostuksia ei-jassenmaiden
aktiivisen osallistumisen varmistamiseksi.
On kuitenkin ollut erimielisyytt siitd, mi-
ten tdmén pitdisi heijastua sihteeriston ja
yleensd teknisen avun budjetin suuruuteen
ja koostumukseen. Vaikeita poliittisia ky-
symyksid ovat hallintomalli ja sihteeriston

sijainti, komission ja jasenmaiden rahoitus-
suhde seké alueellisten prioriteettien, ku-
ten Barents, huomioon ottaminen. Vilkas-
ta keskustelua on kayty myos valintakritee-
reistd ja mahdollisuuksista saada yksityinen
sektori aktiivisemmin mukaan ohjelman
toteuttamiseen.

Muun valmistelutyon liséksi on kdyn-
nistetty ohjelman valmisteluryhman ja ei-
jasenmaiden edustajien valiset yksityiskoh-
taisemmat keskustelut ei-jasenmaiden osal-
listumis- ja rahoitusmahdollisuuksista.
Téama on tehty lahinnd Suomen aloitteesta.
Tarkoituksena on myds saada PHARE- ja
TACIS-ohjelmista vastaavat tahot aktiivi-
semmin mukaan INTERREG-ohjelman
valmisteluun ja toteuttamiseen. Ensimmai-
set keskustelut kdytiin Viron kanssa Tallin-
nassa 4.9.2000, Vendjan ja Valkovendjan
kanssa Helsingissa 5.9.2000 ja Puolan kanssa
Krakovassa 6.9.2000.

Pohjoisen Periferian 111 B -ohjelman val-
misteluryhmd PG (Preparatory Group) on
pitdnyt kaksi kokousta edellisen Alue-In-
tegraattorin ilmestymisen jalkeen: 12.6.2000
Reykjavikissa ja 14.8.2000 Hemavanissa,
Ruotsissa. Edelliseen osallistuivat Suomes-
ta Harry Ekestam (SM), Esko Lotvonen
(Lapin liitto) ja Risto Poutiainen (Pohjois-
Karjalan liitto). Jalkimmaisessa Risto Pou-
tiainen joutui yksin puolustamaan Suomen
vérejd muiden ollessa estyneitd osallistu-
maan.

Ohjelman siséltd oli hahmottunut jo
ennen em. kokouksia ja Hemavanin koko-
uksessa oli esilld ensimmainen koottu luon-
nos. Useita yksityiskohtia on kuitenkin vie-
14 auki. Odotettua vaikeammaksi kysymyk-
seksi ndyttdd muodostuvan sihteeristdn si-
jainti. Suomen yhteistydkumppanit ovat
uudelleen nostaneet esille ajatuksen sihtee-
ristébn sijoittamisesta K6openhaminaan,
Pohjoismaiden ministerineuvoston sihtee-
riston yhteyteen. Témé oli ensisijainen vaih-
toehto edellisella kerralla, mutta kdytannén
syisté pdadyttiin Ouluun (Pohjois-Pohjan-
maan liitto). Myds perustelu on edelleen
sama eli Kdopenhaminan keskeinen sijain-
ti ja hyvd saavutettavuus kaikkien yhteis-
tydosapuolten kannalta. Suomen taholta
on kuitenkin pidetty toivottavana, ettd sih-
teeristo sijaitsee ohjelma-alueella. Myds
komissio on pitédnyt tat4 suotavana.

PG:n seuraava kokous pidetdan
26.9.2000 Kodpenhaminassa. Tuolloin sih-
teeriston sijaintikysymys pitdisi saada péa-
tettyd. Ohjelma pyritaan jattdmaan komis-
siolle samaan aikaan kuin edelld mainitut
ohjelmat.

INTERREG 11l C:n
valmistelutilanne

INTERREG Il -yhteisdaloitteen C-
0sio jédi suurelta osin vield auki INTER-
REG-suuntaviivoissa. Sill4 tuetaan alueiden
vélistd yhteistyotd ja se on jatkoa edellisen
rakennerahastokauden Recite, Ecos-Ouver-
ture ja Terra pilottihankkeille. Komissio on
kesén aikana valmistellut tarkempia suun-
taviivoja C-osiota varten. Viimeisimmén
tiedon mukaan asia esitellddn EAKR-ko-
mitean kokouksessa 20.9.2000. Téssé vai-
heessa on epéselvad tuodaanko suuntavii-

vat uudelleen esille komiteassa jasenmai-
den lausuntoa varten. Joka tapauksessa ne
viedaan Euroopan parlamenttiin ennen lo-
pullista hyvaksymista. Toteuttaminen alka-
nee siten vasta ensi vuonna.

Toistaiseksi ei ole ollut kaytdssa edes epa-
virallisesti mitd&n luonnoksia C-osion tar-
kemmista suuntaviivoista. Asiasta kayty
keskustelu on koskenut enemmén hallin-
nointia kuin siséltéd. Komissio haluaa uu-
della kaudella siirt4a hallintotehtévat pois
itseltddn. Vaihtoehtoja on ollut useampia,
mutta todennékdisimmaltd vaikuttaa mal-
li, jossa EU jaetaan 4—6 suuralueeseen, joi-
den puitteissa osiota hallinnoidaan. Kulla-
kin alueella valitaan joku organisaatio (esim.
111 B -hallintoelin) hoitamaan taté tehta-
vad. Hakemukset jatetadn sille hallintoeli-
melle, jonka alueella hankkeen péaahakija
(Lead Partner) sijaitsee. Hakukierrokset tu-
levat olemaan Euroopan laajuisia ja niita
jarjestettaneen vain kaksi koko kaudella
2000-2006, ensimmainen niin pian kuin
suuntaviivat ovat selvat. Teemoista, kump-
panuusvaatimuksista, hankkeiden koosta
ym. ei ole tihkunut tarkempaa tietoa. Ko-
mission taholta on kuitenkin tassa yhtey-
dessé viitattu C-osion "edeltéjiin”, Recite-,
Ecos-Ouverture- ja Terra hankkeisiin.

Harry Ekestam

Itameren INTERREG
Il C -ohjelman
sihteeristdssa tulossa
henkildvaihdos

Ohjelman pééasihteeristdssa Rostockis-
sa “project managerina” toiminut Matti
Lipsanen palaa perheineen kotimaahan
vuoden lopussa. Hankkeiden toteuttami-
nen jatkuu vield ensi vuonna, joten “pro-
ject manageria” tarvitaan vuoden 2001 lop-
puun. Jasenmaat sopivat keskendan etta
paikkaan haetaan toista suomalaista. 1lmoi-
tus julkistettiin ohjelman kotisivulla ja toi-
mitettiin mm. maakunnan liitoille kes&-
kuun puolivélissad. Hakuaika paattyi
7.7.2000.

Paikkaa haki yhteensa 21 henkila, joista
5 valittiin haastatteluun. Haastattelutiimiin
kuuluivat Risto Kérkkainen (YM), Har-
ry Ekestam (SM), Susanne Scherrer (sih-
teeriston paallikko) ja Matti Lipsanen. Va-
lituksi tuli Jukka Nikulainen. H&n on
koulutukseltaan maantieteilija ja on viimei-
set kaksi vuotta toiminut EU:n rahoitta-
man hankkeen projektipééllikkéna Turun
kaupungissa. Jukka siirtyy Rostockiin loka-
kuun puolivélissa, jotta Matti voi ajaa ha-
net sisddn uuteen tehtdvaan ennen varsi-
naista vahdinvaihtoa.

Kiitdmme Mattia todella ansiokkaasta
tyostd Rostockissa ja toivomme Jukalle
menestysta Matin tyon jatkajana. Samalla
kiitamme kaikkia paikkaa hakeneita osoite-
tusta kiinnostuksesta ja muistutamme uu-
den INTERREG Il B -ohjelman sihtee-
ristdn lahestyvistd henkildstovalinnoista.
Kannattaa seurata ohjelman kotisivuja:

www.spatial.baltic.net.
Harry Ekestam
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EU-komissaari Michel Barnierin vierailu
Suomeen 29.—30.6.2000

Komissaari Michel Barnier vieraili
Suomessa alue- ja kuntaministeri Martti
Korhosen kutsusta. Tdma oli Korhosen ja
Barnierin neljas tapaaminen. Tarkoitukse-
na oli tutustuttaa komissaari Suomen alue-
politiikan saavutuksiin sekd erityisesti nii-
hin erityisolosuhteisiin, jossa INTER-
REG-ohjelmaa toteutetaan EU:n ulkora-
joilla. Matkan pa&kohde oli Pohjois-Karja-
la. Ohjelmaan siséltyi my6s tutustumis-
kéynti Sortavalaan Karjalan tasavaltaan. Bar-
nier tapasi Korhosen liséksi pddministeri
Lipposen ja ulkomaankauppaministeri
Sasin, EU-parlamentaarikot Myller, Vata-
nen ja Pohjamo, Itd-Suomen aluepolitii-
kan vaikuttajia seké Euregio Karelian joh-
don. Barnierin seurueeseen kuului Barnierin
kabinetissa Suomen asioista vastaava Oli-
vier Guersent, DG Region pohjoismaiden
yksikon paallikkd German Granda, EU:n
Suomen toimiston vt. paallikkd Juhani
Sormunen ja tiedotuskonsultti Priscille
Cazin. Paikallisina jarjestajind toimivat Poh-
jois-Karjalan liitto ja Joensuun kaupunki.

Vierailun tarkein poliittinen anti oli Bar-
nierin lupaus nostaa komission sisaisessa
keskustelussa esille INTERREG ja TACIS
CBC -ohjelmien yhteentoimivuudessa to-
detut epakohdat ja ehdotuksia parannuk-
sista. Jatkokeskustelut komissiossa ulko-
suhteista vastaavan Chris Pattenin kanssa
jarjestynevét alkusyksystd. Barnier kertoi
komissiossa olevan valmisteltavana yhtei-
set suuntaviivat TACIS- ja INTERREG-
toiminnalle. Barnierille puolestaan kerrot-
tiin tavoite 6 -ohjelman tuloksista seka ta-
voite 1 -ohjelman kdynnistymisesta.

Positiivisena yllatyksend Barnier allekir-
joitti Suomen tavoite 2 -ohjelmien rahoi-
tuspaatokset vierailun alussa Joensuussa
29.6. Se oli EU:n ensimmdinen tavoite 2 -
ohjelmapé&étds uudella kaudella. Suomi on
nain olleen ensimmaisena jasenmaana jat-
tényt tavoite 1 ja 2 -ohjelmaesityksensd ja
saanut ensimmadisend myos komission ra-
hoituspaatékset. Barnier kiitti Korhosta
t&sté erinomaisesta yhteistydsta.

Barnier muistutti puheessaan Joensuus-
sa, ettd laajentuminen tulee mullistamaan

»
YhteisOaloitteet ja pilotit

-

| Mika Honkasen |

| artikkeli |
Kokemustenvaihtopaiva

| urban-tydssa sivulla 10. |

EU:n rakenne- ja aluepolitiikkaa kaudella
2007-2013. Yhdellekaan tavoite 1 -tukialu-
eelle ei kuitenkaan kdy niin, ett4 siltd 'bru-
taalisti’ riistettdisiin EU:n tuki, Barnier sa-
noi Karjalainen lehdelle.

Sortavalan-matkalla korostuivat elinta-
sokuilu, Venajan kumppanien vahva kiin-
nostus raja-alueyhteistyéhén seka TACIS-
hankkeiden hallinnolliset ongelmat. Suu-
rimpien ongelmien todettiin liittyvan TA-
CIS CBC -hallinnon jaykkyyteen (hanke-
budjettia ei voida muuttaa ilman Pietarin
TACIS-toimiston tai Tanskassa sijaitsevan
CBC-hallintoelimen lupaa), hitaassa tar-
jouskilpailumenettelyssé (6—12 kk) seka ris-
tiriitaisissa ohjeistuksissa akselilla Pietari—
Tanska—Bryssel. Karjalan Euregion osapuo-
lille ei kerrota mit& hankkeita on kulloinkin
paatdksentekoprosessissa, eika heitd myos-
kdén kuulla valintaprosessin aikana. TACIS
pienhankerahoituksen hakukierroksia ei
myoskaan ole jarjestetty sadnndllisesti.

Joensuussa jarjestettiin myds keskuste-
lu Joensuun nuorisovaltuuston, Euroop-
palaiset Suomen Nuoret ry:n ja Joensuun
yliopiston ylioppilaskunnan kanssa. Tapaa-
minen Barnierin, Korhosen ja nuorten va-
lill4 oli osa komission aloitetta "Vuoropu-
helu Euroopasta”

Barnierin vierailu sai kiitettavésti julki-
suutta paikallislehdistossa ja ylitti jopa Ylen
TV-uutisten kynnyksen. Komissaarilla oli
matkalla mukana oma TV-tiimi, joka kuva-
si kaikkia tapahtumia ja teki yhteenvedon
”komissaarin tyopéivasta”.

Poliittiset keskustelut

Paaministeri Lipposen kanssa kaymis-
sdén puoli tuntia kestaneissé keskusteluis-
sa Barnier keskusteli aluepolitiikasta ja

HVK-asiasta. P&dministeri korosti miten
tarkednd Suomi pitaa yhteistyota Venajan
kanssa ja nosti esille TACIS-INTERREG
-ohjelmien yhteentoimivuuden.

Tulevaisuudesta Korhonen totesi, ettd
Pohjois- ja I1t&-Suomessa tulee laajentumi-
sen jalkeenkin olemaan rakenteellisia ongel-
mia ja tasta syysta tavoite 1 -tyyppista toi-
mintaa tulee jatkaa néilld alueilla.

Barnier korosti, etté han kiertueillaan ha-
luaa kuulla esiintyvista ongelmista, jotta niis-
t4 voitaisiin oppia muotoiltaessa vuoden
2006 jalkeista politiikkaa. Barnier kertoi edel-
tajansa Wulf-Mathiesin todenneen, etti
uuden politiikan hahmottamiseen menee
nelja vuotta. Barnier kdytti puheenvuoros-
saan varsin paljon aikaa vuoden 2006 jal-
keisen politiikan ehtojen pohtimiseen. Han
muistutti, ett laajentuminen aiheuttaa val-
lankumouksen EU:n vuoden 2006 jalkei-
seen politiikkaan. Kaksitoista hakijamaata
lisddvat EU vaestoa ja pinta-alaa kolman-
neksella mutta EU:n vaurautta vain 7 pro-
sentilla. Suurin osa hakijamaiden alueista
tayttanevat tavoitteen 1 -kriteerit ja tdssd on
tehtéva Ita-Euroopalle tilaa.

Tavoitteen 2 siséllostd vuosina 2006-13
Barnier esitti 1ahinna kysymyksia. Han ei
pitényt itsestddn selvand, ettd alueiden ra-
jaamisesta péatettdisiin Brysselissd ja perdan-
kuulutti keskustelua siitd, tulisiko tukea
rannikoita vai kaupunkeja. Voidaanko ohit-
taa se tosiasia, ettd 80 % EU:n véestostd
asuu kaupungeissa, han kysyi.

Barnier kommentoi Korhosen néytté-
ma4 kuvaa, joka osoitti, ettd Pohjoismaat
ovat Internetin kayttajind maailman karjes-
s8. On hyvd, ettd Suomi on ykkdsend, eika
USA, Barnier sanoi, mutta huomautti myos
tilaston osoittavan, ettd Eurooppa etenee
Internetissd kahdella nopeudella: Euroo-
passa vallitsee digitaalinen kuilu ja eteld on

Aluepolitiikkaa tehostetaan

lisen kehityksen tulevaisuuden nakymia
vuoteen 2010 asti. Lisaksi siina esitetadn
tyoryhmén nakemys aluepolitiikan keino-
valikoiman laajuudesta ja volyymistd, vii-
me vuosina saavutetuista tuloksista seka
mahdollisista muutostarpeista.
Sisdasiainministerio valmistelee alueiden
kehittdmisestd annetun lain tarkistamista
kahdessa vaiheessa: ensimmaisessa vaihees-
sa toteutetaan mm. EU:n rakennerahasto-
ohjelmakauden vaihtumisesta aiheutuvat
ns. tekniset muutokset. Tatd koskeva lain
muutosesitys on tarkoitus antaa eduskun-
nalle syysistuntokauden alkupuolella. Toi-

sessa vaiheessa toteutetaan laajempi tarkis-
tus sekd lain tavoitteiden etté kaytettavien
keinojen osalta. Sisalléllisen valmistelun
osalta uudistus kytketdan yhteen mm. ta-
lousneuvoston tydn kanssa. Esitys tarkis-
tetuksi alueellista kehittdmista koskevaksi
laiksi annetaan eduskunnalle vuoden 2001
aikana.

Maaseutupolitiikan yhteistyéryhmén
valmistelema kolmas kokonaisohjelma val-
mistuu lokakuussa hallinnon ja aluekehi-
tyksen ministeritydryhman kasiteltavaksi.
Paapaino on konkreettisissa toimenpide-
esityksissd, joiden toteutumista maaseutu-
politiikan yhteistydryhma seuraa ja vauh-
dittaa.

Veijo Kavonius
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neljd kertaa hitaampi kuin pohjoinen.

Komissaari Barnier korosti sitd, ettei
etdisyyksid voida poistaa, mutta alueellista
kehitysta tukemalla voidaan vélttaa kahden
eri nopeuden Euroopan syntymistd. Yh-
teistyd Vendjan kanssa on haasteellista, kos-
ka yhteistydn tilanne ei ole sama kuin EU:n
perusperiaatteisiin jo sitoutuneiden ehdo-
kasmaiden kanssa. Barnier muistutti, etta
Unioni tavoittelee Venajan kanssa erityista
kumppanuussuhdetta, jonka tavoitteena
on paikallisten olosuhteiden parantaminen.

Myds HVK :sta vastaavana komission ja-
senend Barnier sai vastata myds EU:n tule-
vaisuutta koskeviin kysymyksiin. Keskus-
telussa nousi esille muun muassa eettisten
arvojen térkeys EU:n talouspainotteisuu-
den ohella, nuorten vaikutusmahdollisuu-
det tietoyhteiskunnassa ja Europe-aloit-
teessa sekd yleensékin EU:n kehitysproses-
sissa. Osallistujat pohtivat myds sita, mi-
ten EU:sta voitaisiin saada kansantajuisem-
paa tietoa ja miten késitys EU:sta etéisend
"peikkona’ halvenisi.

Sortavalan matka

Eva Varis (UM/It4-24) esitteli matkalla
rajalle Suomen lahialueyhteistyén sopimus-
menettelyd ja keskeisia hankkeita Karjalan
Tasavallassa. Lahialueyhteistyon sopimus-
menettely antaa hyvét puitteet myos EU-
REGIO- ja INTERREG-tyyppiselle yhteis-
tydlle ja voisi toimia mallina raja-alueyhteis-
tydlle muuallakin EU:n ulkorajoilla. Varis
totesi, ettd INTERREG-TACIS CBC -
ohjelmien yhteensovittamisessa on péésty
eteenpéin yleiselld 'synergia’-tasolla, mutta
ei juuri hanketasolla. Jotta yhteensovitta-
minen voisi toteutua myds hanketasolla.
TACIS CBC:ssa tulisi soveltaa séannollisia
hakukierroksia, yksinkertaistaa menettelyja
ja kuulla raja-alueyhteisty®n asiantuntijoita
valintaprosessin aikana.

Niiralan rajanylityspaikalla majuri Siro-

la esitteli rajavartioston toimintaa. EU:n ul-
koraja Venajélle on rauhallinen ja laittomia
ylityksia ei juuri ole.

Niiralan/Vértsilan raja-asemalla seuruee-
seen liittyi paikallinen isént4, Sortavalan kau-
punginjohtaja Valeri Varja sekd Euregio
Karjalan toinen puheenjohtaja ja Karjalan
Tasavallan ulkoministeri Valeri Shljamin.
Isdnnille tarjoutui nain mahdollisuus kes-
kustella raja-alueyhteistydhankkeiden kay-
tdnnodn ongelmista komissaarin ja minis-
teri Korhosen kanssa epavirallisesti tunnin
verran kesténeelld matkalla Sortavalaan.

Lounaspuheessaan kaupunginjohtaja
Varja esitteli seitseman Sortavalan nakokul-
masta keskeistd TACIS-hanketta. Namé liit-
tyivat luonnonpuistojen rakentamiseen,
huumeiden ja prostituution ehkaisyyn, tu-
rismiin, energiahuollon sekd vesi- ja viema-
rihuoltoon.

Karjalan Tasavallan ndk6kulmasta raja-
alueyhteistydn tarkeimmat painopisteet
ovat 1) yritysten ja matkailijoiden turvalli-
suus; 2) luonnon puhtaus ja ihmisten ter-
veys, 3) yhteiset hankkeet kulttuuri- ja luon-
toturismin alueella; 4) yhteistyorengas Kar-
jalan tasavalta— Suomi — EU ja 5) liiken-
neyhteyksien parantaminen. Henkiljuna-
liikenne Joensuun ja Petroskoin valilla al-
kanee lahiaikoina ja lentoyhteydestéa keskus-
tellaan.

Kokonaisuutena Karjalan tasavallan
edustajien puheenvuoroista vélittyi sano-
ma, ettd ne ovat varsin voimakkaasti sitou-
tuneita raja-alue yhteistydhén Suomen kans-
sa, mutta TACIS-varojen kédyttssa on pal-
jon ongelmia.

Komissaari Barnier totesi vastauspu-
heenvuorossaan olevansa valmis ottamaan
esille kysymyksen INTERREG- ja TACIS-
rahoituksen paremmasta yhteentoimivuu-
desta komissaari Pattenin kanssa. Hén
korosti komission huolta siitd, ettd EU:n
varojen moitteeton kéaytto tulee taata. Bar-
nier sai Shljaminiltd Euregio Karjala -tieto-
paketin, joka sisélsi muun muassa yhteis-

tydalueen kartan. Sanoma alueen laajuudesta
valittyi Barnierille, silld hén totesi olevansa
iloinen Euregio-kartasta, jonka alue on suu-
rempi kuin koko Ranskan.

Vaikka Sortavalan matkan aikataulu oli
kired, siind kuitenkin pysyttiin. Suomen
puolella rajavartiolaitoksen ja tullin tarkas-
tuksiin meni tasan 5 minuuttia sekd meno-
ettd tulomatkalla. Venajan puolen tarkas-
tuksiin meni menomatkalla 30 ja tulomat-
kalla 20 minuuttia. Suurin osa ajasta meni
24 hengen passi-/viisumitarkastuksiin.
Venéajan tullitarkastus sujui nopeasti bus-
sissa.

Marten Johansson

Terveisia Brysselista!

Olen juuri aloittanut tydni Suomen pysy-
van EU-edustuston erityisasiantuntijana
alue- ja rakennepolitiikan tehtévissa. Pereh-
tyminen tehtavakenttaan ja kdytannon asi-
oiden hoito ovat parhaillaan kdynnissa.
Alue- ja rakennepolitiikassa Suomi on ol-
lut edellékavijana uuden ohjelmakauden
kdynnistamisessd seka tavoite 1 ja 2 -ohjel-
mien ettd myos erdiden yhteisaloitteiden
osalta. Hyvin hoidettu puheenjohtajakausi
jatehokas alue- ja rakennepolitiikan toteu-
tus parantavat mahdollisuuksiamme vai-
kuttaa EU:n alue- ja rakennepolitiilkan muo-
toutumiseen.

Yhteystietoni ovat:
puhelin +322 287 8580 ja e-mail:
aavo.pirttimaki@formin.fi

Hyvéaa syksyn jatkoa & pidetdén yhteytta!

Paavo Pirttimaki

Komiteat ja kokoukset

Aluesuunnittelukomitean

kokous

Ranskan EU-puheenjohtajakauden en-
simmadinen aluesuunnittelukomitean
(CSD) kokous pidettiin Brysselissd 25.—
26.7. Suomea kokouksessa edusti rakennus-
neuvos Risto Karkkainen ympéristomi-
nisteriostésta.

Portugali pyrki omalla puheenjohtaja-
kaudellaan edistdamaan Tampereen minis-
terikokouksessa hyvaksytyn Euroopan alue-
suunnittelun ja aluekehityksen suuntavii-
vojen (ESDP) toimeenpano-chjelman to-
teuttamista. Ohjelma etenee pédosin aika-
taulussa Tampereella sovittujen linjojen
mukaisesti. Ranska jarjestad puheenjohta-

jakaudellaan Lillessa 2.—3.11.2000 ministe-
ritason konferenssin aiheena "Eurooppa-
alueet—kaupungit”. CSD-komitean seuraa-
va kokous on Marseillessé 5.—6.10.2000.
Téahéan kokoukseen kutsutaan myés Vali-
meren maat. Ranska on ilmoittanut jatka-
vansa Tampereen kokouksen linjoilla ja ot-
tanut erityisteemoiksi monikeskisyyden ja
liikenteen. Ranska, erityisesti DATAR, on
kiinnostunut kehittdmaan ESDP-tydhon
metodisia tydkaluja ja karttoja.
Jasenmaiden odotetaan syksyn kulues-
sa ilmaisevan kantansa CSD:n tulevaan ke-
hitykseen, kun komissio on tehnyt asiaa

koskevan esityksensd. Komissio viestittaa
haluavansa yksinkertaistaa komitearaken-
netta. Komissio pitdd mahdollisena uudis-
taa CDRR-komitean (aluekehityksen ja alu-
eellisen uudelleen jarjestelyn komitean) toi-
mintaa siten, ettd myds aluesuunnitteluna-
kemykset tulisivat siind huomioon otetuik-
si. Talléin erillinen CSD ei olisi enédd tar-
peen.

Euroopan aluesuunnittelun ja aluekehi-
tyksen seurantaverkon (ESPON) jérjesté-
misestd jasenmaat olivat tehneet Luxem-
burgin johdolla uuden yhteisen ehdotuk-
sen. Ehdotus ei taysin tyydyttanyt komis-
siota. Komissiolta on tulossa kirjallinen eh-
dotus, jota jasenmaat voivat kommentoi-
da. Ranska tekee kommenttien pohjalta
uuden ehdotuksen kyseisen seurantaver-
kon jarjestamiseksi.

Risto Karkkéinen, YM
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MUU KANSAINVALINEN YHTEISTYO

OECD:n aluekomitean kaupunkityorynma
kokoaa kaupunkitietamysta

Kaupunkiseutujen hallinnointi on ollut
viime vuosina OECD:n aluekomitean (Ter-
ritorial Development Policy Committee) ja
sen kaupunkityéryhman yksi keskeinen tee-
ma. Uudeksi kestoteemaksi on nousemas-
sa kaupunkien kasvun kysymykset: mitka
ovat uudet talouden kasvutekijat? Minka-
laisia tekijoitd on kaupunkien kasvun tai
taantumisen taustalla? T&mén ohella uute-
na tyteemana esitettiin ympariston hallin-
tojérjestelméat (Environmental Manage-
ment Systems) kaupunki- ja maaseutualu-
eilla. Ndiden rinnalla kaupunkikehityksen
eri puolia kuitenkin késitell&én laajasti: va-
eston ikaantymisen, asukkaiden hyvinvoin-
nin ja hyvan ympéristokehityksen kannal-
ta. Kaupunkiasioita késiteltéessé lapéiseva-
na periaatteena kaikissa teemoissa on hal-
linnonalojen vélinen yhteistyd, eri tahojen
kumppanuus ja tietenkin asioiden tarkas-
telu alueellisina, paikkaan sidottuina kysy-
myksina.

OECD:n aluekomitealla on kolme ty6-
ryhmda: maaseutu-, kaupunki- ja tilastotyo-
ryhméa. Ndma tyoryhmat kokoontuvat
yleensd vuorotellen aluekomitean kokouk-
sen yhteydessd; heindkuussa kokoontui
kaupunkitydryhmad. Tyéryhmilld on yleen-
sd vain yksi kokous vuodessa, sen sijaan eri
teemojen ympdrille rakennettuja seminaa-
reja ja konferensseja on vuoden mittaan
useita. Aluekomitea ja tydryhmat tuottavat
myds tutkimuksia ja raportteja.

Nyt on kdynnistymassa kaksi laajaa alu-
eellista katsausta. Kaupunkiseuduista kdyn-
nistetddn samantyyppinen kasvutekijoita
selvittava tutkimus kuin maaseutualueista
aloitettiin pari vuotta sitten. Kustakin
maasta valitaan tarkasteluun kaksi eri taval-
la kehittyvad aluetta. Maaseutuselvityksessa
Suomesta on esilld Pohjois-Pohjanmaa ja
Kainuu. Uuteen kaupunkikatsaukseen seu-
tuja ei ole vield valittu.

Toinen laaja selvitys koskee metropoli-

|PHS-konferenssi Suomessa

International Planning History Societyn
(IPHS) yhdeksés kansainvalinen konferenssi
jarjestettiin 20.—23.8.2000 ja ensimmaisen
kerran Suomessa. Konferenssin paajarjes-
tajana toimi TKK:n Yhdyskuntasuunnit-
telun tutkimus- ja koulutuskeskus (Y TK).
Konferenssiin osallistui noin 300 suunnit-
telun tutkijaa ja osaajaa kaikkialta maailmas-
ta. IPHS on tieteellisend seurana alkanut
toimia vuonna 1993. T&td ennen se oli
Planning History Group, joka syntyi eng-
lantilaisen professori Gordon Cherrynym-
pérille vuonna 1974. Nykyinen puheenjoh-
taja on Stephen Ward Oxfordista.

Seuran Jasenet edustavat monia koulu-
tustahoja kuten yhdyskuntasuunnittelua,
historiaa, taloustieteitd, kaupunkitutkimus-
ta, maantiedettd, arkkitehtuuria jne. Jase-
nyys on mahdollinen kaikille, jotka ovat
kiinnostuneita suunnittelun historiasta.
Seura julkaisee Planning History -nimisté
aikakausilehted.

Konferenssin pdateema oli Centre—
Perihery—Globalization ja esityksia pyydet-
tiin viidestd ala-teemasta, jotka olivat
Planning Theories and Policies,
Contemporary City: Museum or Machine?,
(Re)Defining Periphery, Local and External
Forcesin Planning ja Lived City: Experience
and Interpretation. Konfrenssiin rakentui
61 tieteellistd sessiota, joista kuudesta seit-
semdan pyori samanaikaisesti.

Péadpuhujina kuultiin Gordon Cherryn
muistoluennon pitdnyttd Anthony

Kingié, joka toimii taidehistorian ja sosio-
logian professorina New Yorkin valtion yli-
opistossa. Han on julkaissut runsaasti ur-
baaniin kehitykseen, arkkitehtuuriin ja kult-
tuuritutkimukseen liittyvid artikkeleita. Han
on erityisesti kolonialismin ja globalisaation
tuntija.

Professori Hans Bjur Chalmersista
Goteborgista on perehtynyt ekologiseen ja
osallistuvaan suunnitteluun ja periferioit-
ten rooliin. Professori Donatella Calabi
on eurooppalaisen kaupunkihistorian tun-
tija, joka 10ysi uuden monitasoisen nako-
kulman my6s Venetsian suunnitteluun.
Professori Mark Gottdiener on johtava
urbaanien merkitysten ja semiotiikan tun-
tija. Han kertoi mm. Las Vegasin merkityk-

Sisdasiainministerion uusilla kotisivuilla voit kayda
tekeméssa Alue-Integraattoria koskevat
osoitteenmuutokset, lisatilaukset

tai jattamassd kommentit, ruusut ja risut, lehdestamme.
0eCE@Q@@
www.intermin.fi/alue/index.html
0eCE@Q@@

jans. vélialueita. Mukaan ovat tulossa aina-
kin Birmingham ja Melbourne. Tyypillisia
tdmaén hetken tuotteita ovat myos kaupun-
kivertailut. Kokouksessa esiteltiin Lontoo—
New York -vertailututkimus, josta raportti
on loydettavissd nettisivuilta osoitteesta
www.cityoflondon.gov.uk. Taméantyyppi-
sisté tutkimuksia ei yleensd rahoita OECD,
vaan kaupungit ja muut tahot.

Sitd, ettd OECD luokittelee katsauksis-
saan alueet pelk&staan véestotiheyden pe-
rusteella kolmeen ryhméan — maaseutu,
kaupunki ja valialueet — ovat useat jasen-
maat, mm. Suomi, kritisoineet. Tarvittai-
siin hienojakoisempaa analyysivalinetta.
Kaupunkiseutuja kuvaavia tilastoja kehitet-
téessd on Suomelle erityisen tarkeétd, ettd
kynnysarvot, kuten kaupunkien vaesto-
maara tai vaestotiheys, ovat maaritelty suh-
teessa maan yhdyskuntarakenteeseen.

Heli Saijets

sestd amerikkalaiselle kaupungille. Profes-
sori Gregers Algreen-Ussing Kédpenha-
minasta on perehtynyt rakennussuojeluun
arkkitehtuuriin ja rakennettuun ymparis-
toon liittyvien arvojen ndkdkulmasta. Dirk
Schubert on satamien ja rantojen suun-
nittelun tuntija.
Liisa Knuutila
Yhdyskuntasuunnittelun tutkimus- ja
koulutuskeskus (YTK)

Lisétietoja ja aineistoa konferenssista on
saatavissa Yhdyskuntasuunnittelun
tutkimus- ja koulutuskeskuksesta (YTK),
Liisa Knuutilta puh. 451 4086,
liisa.knuuti@hut.fi ja
Hilkka Lehtoselta puh. 451 4085.
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Uutuudet kaupunkipolitiikan yhteistydryhman

julkaisusarjassa:

4/00 Seppo Laakso:
Elinkeinotoiminnan erikoistuminen
Suomen kaupunkialueilla

Raportissa esitetddn havainnollisesti pe-
rustietoja elinkeinotoiminnan alueellisesta
erikoistumisesta 35 keskeisimmallg kau-
punkialueella sekd kuudella niiden ulkopuo-
lisella alueella. Kuvaus sisaltaa tilastolliset
perustiedot, toimialoittaisen erikoistumis-
profiilin sekd kunkin toimialan osuuden
alueen tydpaikoista. Lisaksi raportin alussa
esitelldén alueellisen erikoistumisen teoreet-
tista perustaa sekd mééritellddn tutkimuk-
sessa kdytettéva toimialoittainen keskitty-
misindeksi.

Tarkastelu tuo esiin sen, ettd Suomen
kaupunkiverkosto koostuu erittdin moni-
puolisesta kaupunkijoukosta, jossa saman-
kokoiset kaupungit ovat elinkeinorakenteel-
taan ja erikoistumiseltaan hyvinkin erilai-
sia. Suomen kaupunkiverkosto ei jakaudu
mustavalkoisesti kahtia keskusalueisiin ja
periferiaan, vaan se on pikemminkin mo-
nivarinen mosaiikki. Suomen kaupungeis-

sa on lukuisia "yhden tehtaan” kaupunki-
yhdyskuntia, mutta niiden vastapainona on
lukuisia useaan toimialaan erikoistuneita
kaupunkeja, samoin kuin kaupunkeja, joil-
la on hyvin alhainen erikoistumisprofiili.
Helsingin seutu poikkeaa selvasti kaikista
muista kaupunkialueista.

ISSN 1456-3797
ISBN 951-734-339-6

Julkaisun hinta on 50 mk + toimituskulut
jaalv.

2/00 Hannu Taavitsainen:
Eurooppalaisia kaupunkiverkostoja ja
kaupunkiseutujen yhteistyémuotoja
Selvitys esittelee erilaisia alueellisia ver-
kostoitumisen muotoja Ruotsista, Tans-
kasta, Alankomaista, Saksasta, Ranskasta ja
Englannista sekd Ranskan kaupunkiyhty-
mamallia. Suomen I1&himmissé EU-naapu-
rimaissa 1990-luvulla omaksutut alueelli-
set verkostomallit ja kaupunkiseutujen uu-

denlaiset yhteistydbmuodot merkitsevéat
haastetta myds suomalaisille kunnille. Taa-
vitsainen esittad, ettd kaupunkien keskinai-
nen verkostoituminen voi auttaa keskisuu-
ria ja usein myos pienié kaupunkeja kohen-
tamaan asemaansa eurooppalaisessa
kaupunkikilpailussa.

Selvityksessé on myds tutkijahaastatte-
luja, joissa arvioidaan mm. Suomessa val-
litsevia alueellisen verkostoitumisen esteita
sekd esitetddn muutamia keskustelualoittei-
ta Suomeen mahdollisesti muodostettavis-
ta kaupunkien keskinaisista alueellisista ver-
kostoista.

ISSN 1456-3797
ISBN 951-734-381-7

Julkaisun hinta on 70 mk + toimituskulut
jaalv.

Molempia julkaisuja voi tilata
sisdasiainministeriosta Raisa Rossilta
sahkopostitse
raisa.rossi@sm.intermin.fi tai
puhelimitse 09-160 4094.

Vaesto vahenee — tyollisyys kohenee?

Siséasiainministerion aluekehitysosasto
on pdivittanyt Tyovoima 2017 alueraportin
(sisaasiainministerion julkaisu 4/1999), jos-
sa esitettiin maakunnittaiset kehitysarviot
véeston, tyévoiman ja tyollisyyden osalta.
Uusissa laskelmissa on mukana

— Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuk-
sen luvut vuodelta 1999,

— vuoden 2000 luvut, jotka on arvioitu
tyovoimatutkimuksen tammi-kesdkuun
tietojen avulla,

— uusi véestdennuste, joka pohjautuu
vuosien 1996-98 muuttoliikkeen tasoon.
Ennuste on sisdasiainministerion alueke-
hitysosaston tilastokeskukselta tilaama

— pdivitetyn perusuran liséksi laskettu
my6s nopeamman kasvun mukainen tyol-
lisyyden kehitysarvio.

Suurin ero vanhaan laskelmaan syntyy
uuden véestennusteen ja siihen siséltyvan
muuttoliikearvion vaikutuksesta. Muutto-
liikkeen korkea taso kasvattaa vaestod voi-
makkaasti Uudellamaalla ja vahentaa vées-
ton maaraa erityisesti I1td-Suomen maakun-
nissa, missé myos véesto on ikdrakenteel-
taan vanhinta. Vdeston véheneminen ja
vanheneminen vaikuttavat suoraan tyévoi-
man tarjontaa véhentévasti. Itd-Suomen
maakunnissa tyévoiman kysynnén ennus-
tetaan ensin kasvavan vuosina 2000-2005
ja kadntyvan sen jalkeen pysyvéén laskuun.
Ty6ttémien médrdn arvioidaan laskevan
koko ennustejakson ajan, mika johtuu tyo-
voiman tarjonnan nopeasta laskusta tyo-

voiman kysyntédn ndhden. Sama kehitys-
arvio on nahtdvissdé myos Etla:n uusissa
maakunnittaisissa laskelmissa, joissa talou-
den ja tydllisyyden kasvu vuosina 2000—

2004 arvioidaan kaikissa maakunnissa no-
peammaksi kuin perusuran mukaisessa las-
kelmassa.

»

Taulukko: Ty6voiman ja vaestén kehitys uuden perusuran mukaan 2000-2020 ja
vanhan perusuran mukaan 2000-2010 Uudellamaalla ja Itd&-Suomessa
(excel-taulukko)

Perusura2000 Perusural997

Tyovoima 1990 1995 [ 2000 2005 2010 2020 2000 2005 2010

Uusimaa 653 651 718 748 754 757 692 726 732
Ita-Suomi 344 318 307 301 293 257 307 310 304
Uusimaa 90,9 90,6 |100,0 104,1 1050 1054 100,0 1049 1058
Ita-Suomi 111,7 1034 | 1000 980 952 837 100,0 1009 99,0

Tyolliset 1990 1995 [ 2000 2005 2010 2020 2000 2005 2010

Uusimaa 643 573 679 710 719 727 654 683 690
Ita-Suomi 327 259 267 270 266 239 260 265 263
Uusimaa 94,7 843 | 1000 1046 1059 107 100,0 1045 1055
Ita-Suomi 1225 96,9 |1000 1011 995 894 100,0 101,6 101,2
Tyéttomat 1990 1995 | 2000 2005 2010 2020 2000 2005 2010
Uusimaa 10 78 39 38 35 30 38 43 43
Ita-Suomi 17 59 40 31 27 19 47 45 41
Uusimaa®) 1,6 12,0 55 51 47 4 5,5 5,9 5,8

Ita-Suomi®) 4,8 18,6 132 104 93 7.3 153 14,7 135

*) tyottomyysaste

Vaesto 1990 1995 | 2000 2005 2010 2020 2000 2005 2010

Uusimaa 1147 1224 | 1304 1364 1412 1477 1288 1331 1366
Ita-Suomi 707 705 682 664 649 626 694 687 680
Uusimaa 88,0 939 |100,0 104,6 1083 1133 1000 103,3 106,1
Ita-Suomi 103,7 103,4 | 1000 974 952 918 1000 990 981
Uusimaa®) 11,1 11,3 11,4 121 137 184 11,5 123 141
Ita-Suomi®) 14,2 15,8 173 185 201 26,7 16,9 17,9 192
*) yli 65-vuotiaiden osuus vaestosté (%)

Ita-Suomi: Etela-Savo,Pohjois-Savo,Pohjois-Karjala, Kainuu
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Kuinka kaupungit voisivat kayttaa tie-
toyhteiskunnan tarjoamat mahdollisuudet
edukseen ja valttaa siind piilevat uhat? Osaa-
misen ja talouselaméan keskuksina kaupun-
geilla on verrattomat mahdollisuudet puo-
lellaan. Toisaalta my6s useat ongelmat, ku-
ten ty6ttdmyys ja sosiaalinen syrjdytyminen,
kasaantuvat kaupunkeihin. Kysymysta tar-
kasteltiin eri nakokulmista pienoisseminaa-
rien voimalla. Loppulauselmissa todettiin,
ettd vaikeudet voidaan voittaa, mutta sii-
hen tarvitaan kokonaisvaltaista yhteiskun-
nallista suunnittelua ja laajaa yhteistoimin-

Perusuran mukaan myds Itd-Suomen
tulevaisuus ndyttdd myonteiseltd, jos kat-
sotaan vain tydllisyyden kehitysta. On kui-
tenkin realistista ajatella, ett4 véeston véhe-
neminen ja vanheneminen vaikuttavat koko
ajan tyévoiman kysyntéaa heikentavasti. Tata
ndkokohtaa ei laskentamalleissa ole otettu
riittavasti huomioon. VVéheneva véestd hei-
kent&a alueella

— tuotannon ja erityisesti palvelujen ky-
syntaa

— ty6voiman saatavuutta ja usein juuri
koulutetun tyévoiman tarjontaa

— uuden tuotannon kehittdmista

— julkisen talouden kehittdmista

Ruotsin aluepolitiikkatoimikunnan mie-
tintd4 varten tehdyissé kehitysarvioissa on
selvitetty paljon alueiden kehityskyvyn riip-
puvuutta eri tekijoistd. 107 paikallisen tyo-
markkina-alueen analyysissa ty6llisyyden
kasvuun vaikuttavina tarkeimpinéa alueelli-
sina tekijoind pidettiin vaeston maaraa, kou-
lutuksen tasoa, elinkeinorakennetta seka
alueen yhteyksia.

Seuraavat maakunnittaiset kehitysarviot
tuotetaan vuosina 2001-2002 yhteistydssa
sisaasiainministerion, tydministerion, TE-
keskusten ja maakuntien liittojen kanssa.
Kehitysarvioissa tulee ottaa entistd parem-
min huomioon véhenevén tai mahdolli-
sesti kasvavan véeston vaikutukset alueiden
kehitykseen. Téhdn tarvitaan taustaselvityk-
sid alueilla sekd monipuolista ennustemal-
lia. Alueellisten analyysien tekoon antavat
lisimahdollisuuksia uudet aineistot kuten
alueellinen panos-tuotostilasto ja siihen liit-
tyvét aluetalousmallit.

Siséasiainministerion aluekehitysosaston
paivittdmat maakunnittaiset
kehitysarviot ovat nadhtavissa SM/AQO:n
kotisivuilla www.sm.intermin.fi.

llkka Mella

taa. Koska suurimmat ongelmat eivét ole
teknisid, ei niitd voida mydskaan tekniikalla
ratkaista. Ihminen tarpeineen asukkaana,
tietotekniikan kayttdjana, on lahtdkohtana.
Konferenssiin osallistui Idhes 400 hen-
kilod Euroopasta mutta myds sen ulko-
puolelta. Osallistujat edusti ministerioita,
kuntia ja kaupunkeja, oppi- ja tutkimuslai-
toksia, yrityksid ja yhteisoja. Konferenssin
jarjestivat Haagin kaupungin lisaksi EURO-
CITIES ja Hollannin sisdministerio. Tapah-
tuman isént&nd toimivat Hollannin kau-
punkipolitiikasta ja etnisistd vahemmistois-
t4 vastaava ministeri Roger van Boxtel ja
Haagin varapormestari Bas Verkerk.
Konferenssin paaasiallinen tyd tehtiin
kahdeksassa valinnaisessa pienoisseminaa-
rissa, joista osallistujat saivat valita kaksi.
Itse osallistuin seminaareihin, joista ensim-
madinen kasitteli tietoalan yritysten sijoitus-
kriteereité ja toinen digitaalista syrjdytymista.
Tietoalan yritysten sijoituskriteerit. Koska
palvelu- ja tietoalan yritykset toimivat tdnd
paivana taloudellisen kehityksen vetureina,
on Kilpailu niiden saamiseksi kovaa suo-
malaisissa ja eurooppalaisissa kaupungeis-
sa. Peruskriteerit, kuten sopivat tilat, infra-
struktuuri ja yhteydet, asiakkaiden laheisyys,
osaava tydvoima ja muut resurssit ym. tayt-
tyvét useankin kaupungin kohdalla. Tieto-
alan yrityksilla on kuitenkin Suomessakin
tapana keskittyd tiettyihin kaupunkeihin.
Mika siis avuksi heikommin menestyneille
kaupungeille? Ensinnakin kaupungin tuli-
si tunnistaa omat vahvuusalueensa ja lah-
ted kehittdmadan niitd. Erikoistuminen on
siis pelin henki my6s paikkakuntien valilla.
On turhaa kilpailla samoista markkinoista
vahvempiensa kanssa. Paljon tehokkaam-
paa on olla asiantuntija omalla, vaikka ka-
peallakin, sektorillaan. Toiseksi, julkisen
sektorin roolia yritystoiminnan edellytysten
luojana korostetaan jatkuvasti. Esimerkik-
si viihtyisd asuinympdristd on noussut en-
tista tarkedmmaksi kilpailukyvyn osa-alu-
eeksi. Kolmanneksi, mikéaan sektori ei yk-
sin voi nostaa kaupunkia kuivalle maalle.
Sektoreiden vélille tulisi muodostaa yhteen-
liittymid, klustereita, jotka yhdessd ponnis-
telisivat tavoitteiden saavuttamiseksi.
Digitaalinen syrjaytyminen. Vaikka tieto-
koneiden ja internetin kayttd yleistyy valta-
valla vauhdilla niin tyéeldmassd kuin ko-
deissakin, eivat kaikki kuitenkaan paase tés-
t4 kehityksestd osallisiksi. Ongelma on to-
dellinen, koska tiedon puute voi johtaa hei-
kompaan asemaan mm. ty6elamassd ja
oman eldménsa hallinnassa. Miten luotsa-
tandmd ihmiset tiedon Iahteille? Uuden tek-
nologian kaytt6dn otolle on kolme edelly-
tystd. Ensimmainen on laitteisto. Kaikilla
ei ole mahdollisuutta kayttaa tietokonetta,
esim. eldkelaiset, tyottdmat ja opiskelijat.
Sen vuoksi julkisille paikoille on perustettu

palvelupisteitd, joissa kuka tahansa voi kéyt-
t44 tietokonetta ilmaiseksi tai pienté korva-
usta vastaan. Toiseksi, laitetta pitdd myos
osata kéayttad. Nuoret oppivat tietojenka-
sittelytaidon jo kouluissa ja tydpaikat val-
mentavat tydntekijoitaan. Erilaisia kursseja
jarjestetadn raataloityna erityisryhmille ja
muillekin halukkaille. Onko ongelma ndin
ratkaistu? Ei ole. Kolmas ja ehdoton edel-
lytys on motivaatio kéayttaa tietokonetta.
Tietokone ei ole itseisarvo vaan tyovéline.
Sen kaytdn tulee johtaa johonkin, josta kayt-
tajd saa lisdarvoa.

Ei siis riitd, ettd luodaan edellytykset tie-
tokoneen kaytolle, ihmiset pitdd myds saa-
da aktivoitumaan niiden kayttajiksi. Siksi
huomio tulisi kohdistaa — ei tietoyhteis-
kuntakehitykseen vaan yhteison kehitykseen
yleensa. Kun ihmisilla on padmaara johon
pyrkié he oivaltavat tietotekniikan suomat
mahdollisuudet. T&std on saatu hyvia ko-
kemuksia esim. maahanmuuttajien kotiut-
tamisessa uuteen yhteiskuntaan. Kéyttéja-
lahtoisyys pitdisi muutenkin ottaa parem-
min huomioon uusia palveluita luotaessa.
Tietokoneethan on luotu kayttéjan tarpei-
siin eiké painvastoin.

Vaikka konferenssi ei sindnsé tarjonnut
paljon uutta jaihmeellistd, oli huojentavaa
havaita, ettd muuallakin painitaan saman-
laisten kysymysten edessa kuin taalla Suo-
messa. Konferenssin tarkein tehtdva olikin
herattaa laajaa yhteiskunnallista keskustelua
ja vaikuttaa kansallisiin ja kansainvalisiin lin-
jauksiin ja toimintatapoihin. Tavoitteena
on, ettd tietoyhteiskunnan nakdkulma ote-
taan mukaan kaikkien politiikan alojen ke-
hittdmiseen.

Konferenssista ja muista
pienoisseminaareista tarkemmin sivuilla
www.conference.thehague.nl/.

Pirjo Hékkinen

r—-—-———————— - A
People, Cities and the New
Information Economy
-konfrenssi

I
I
I
_ o I
Haagin kokouksen aiheen kasittely |
jatkuu 14.-15.12.2000 Helsingissa
jarjestettavassd konfrenssissa People, |
Cities and the New Information |
Economy |
(wwwinstitute.helsinki.fi/infoeconomy/).
Konfrenssin jarjestdjia ovat mm. |
Helsingin kaupunki, SITRA seka |
tyéministerid. Konfrenssissa kdytettava |
kieli on englanti. |
I

Pirjo Hékkinen
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Maaseudun nainen — monessa mukana

Maaseutupolitiikan yhteistyéryhmén
naisteemaryhma on julkaissut naisten tyo-
t4 ja eldm&& maaseudulla kuvaavan teoksen
”Monessa mukana — ndkymid naisten tyo-
hoén ja elamaan maaseudulla”. Julkaisussa
kahdeksan tutkijaa kuvaavat nykymaaseu-
dun naisten eldmaé. Teoksen ovat toimit-
taneet Riitta Hogbacka Helsingin yliopis-
tosta ja Terhi Trast sis&asiainministerion
aluekehitysosastolta.

Maaseudulla perinteisten ammattien ja
eldméntavan muutos on kdynyt yhtd jalkaa
tydeldman muutosten kanssa. Muutospai-
neet ovat kohdistuneet erityisesti maaseu-
dun naisiin. Maatilan eménnét ovat siirty-
neet enemman tilan ulkopuoliseen tyoela-
maan. Myos ydeldmassa on jouduttu siir-
tyméan normaaleista tydsuhteista maéraai-
kaisiin ja osavuotisiin tydsuhteisiin. Maa-
seudun nainen siirtyy yha useammin eman-
nasta julkisen sektorin hoivatydhon.

Kdynnissé oleva muuttoliike on aiheut-
tanut eniten muuttotappiota alkutuotan-
tovaltaisille seutukunnille. Maaltamuutta-
jat ovat lisdksi nuoria ja parhaassa ty6idsséa
olevia seka korkeasti koulutettuja. Halu 16y-
t&d hyva tydpaikka on térkein syy maalta-
muuttoon. Etenkin naiset ovat muuttaneet
maalta. Maaseudun 25-59-vuotiaista
endd vain 44 prosenttia on naisia. Naisia
puhututtaakin julkisten palveluiden karsi-
minen, kylien tyhjentyminen (mm. lapsilla
on pula leikkitovereista) ja maaseudun hil-
jeneminen. Toisaalta luonnon rauha ja hil-
Jaisuus koetaan positiivisena.

Rakenteiden ja toimintaympériston
muutoksista huolimatta tyo ja elama
maalla ymmarretaan laajemmin elamén-
tapana. Maaseudun naiset tuntuvat arvos-
tavan mm. mahdollisuuksia yhdistaa pa-
remmin tyd ja muu elamad. Toisaalta on viit-
teitd myos siitd, ettd varsinkin eménnille on
ns. oman ajan ottaminen osoittautunut
hankalaksi. Tyon ja vapaa-ajan raja hdmar-
tyy helposti ja harrastuksetkin liittyvéat usein
tyohon.

Naiset ovat aina myds osallistuneet ras-
kaisiin fyysisiin t6ihin maatiloilla. Lisaksi
kymmenen viime vuoden aikana puoli-
soiden tydnjako on entisestddn muuttu-

FIMOS2000 -seuranta-

jarjestelma

Alueellisten rakennerahasto-ohjelmien
seurantaa varten rakennettu Fimos2000
-tietojérjestelmd otetaan kdyttéon maakun-
tien liitoissa, ymparistokeskuksissa ja tie-
laitoksen alueyksikoissé. Jarjestelmaa kay-
tetddn myos tydministerion ja sosiaali- ja
terveysministerién rahoittamien EAKR-
hankkeiden seurantaan. Myéhemmin syk-
sylla Fimos2000:een siirretaén seurantatie-
toa tydministerion ESR-seurantarekisteris-
td, maa- ja metsétalousministerion
EMOTR-seurantarekisteristd, kauppa- ja
teollisuusministerion asiakasrekisteristd
seka opetusministerion seurantarekisteris-
t4. Fimos2000 on edeltdjansé (Fimos) ta-
voin internet-pohjainen tietokantajarjestel-
mé, jota voi kayttad internet-selaimen kaut-
ta: tiedon syo6tto ja pdivitys, tietojen selaus,
tietopalvelu. Fimos2000:n tietopalvelu tu-
lee sisaltdmé&an julkisen osan, johon péésee
kuka tahansa, ja kdyttéjaosan johon vaadi-
taan tunnus- ja salasana. Raportointivali-

neind kaytetadn www-sivuja, excel-taulukoi-
ta, Powerlay-kuutioita ja access-tiedostoja.
Fimos2000:ssa on uutuutena laajennettu
hankkeiden hakusysteemi, hakijoista muo-
dostuva asiakasrekisteri sekd kayttajarekis-
teri. Tietosiséltd on rakennettu vastaamaan
uuden ohjelmakauden 2000-2006 tarpeita
ja seurannalle asetettuja uusia vaatimuksia.
Laajemmin Fimos2000 -jarjestelmésté seu-
raavassa Alue-Integraattorissa.

lIkka Mella

LISATIETOJA ANTAVAT

llkka Mella, puh. 09-160 4521
(ilkka.mella@sm.intermin.fi) ja
Jukka Partanen,
puh. 09-160 88685
(jukka.partanen@sm.intermin.fi).

nut. Esim. kirjanpito on alkanut siirtyd yha
enemman isannaltd eméannalle. Nayttaakin
siltd, ettd naiset pystyvét joustamaan ns.
miesten tdiden suuntaan, mutta miehet
eivat ndyta olevan valmiita joustamaan nais-
ten tdiden suuntaan. Maatalousyrittajaper-
heissa ongelmia voi aiheuttaa tyon erityis-
piirre, eli se, ettd parisuhde on samalla ty6-
suhde.

Tulevaisuuden visioissa naiset nakevat
osallistumisen, vuorovaikutuksen ja yh-
teistydn maaseudun mahdollisuuksiksi.
Tulevaisuuden maaseutu ndhddan moni-
puolisena: siella on monenlaisia asukkaita,
toit4 ja ammatteja. Palvelualojen, matkai-
lun ja erilaisen erityisosaamisen ennustetaan
tyollistavan tulevaisuudessa maaseudulla.
Naisten mielestd paikallisuuteen perustu-
va kansalaisaktiivisuus on myos tulevaisuu-
dessa paras tapa hoitaa asioita.

Terhi Trast

Julkaisua voi tilata
siséasiainministerion aluekehitysosastolta
Anne Saarelta
puh. (09) 160 4592,
sahkdposti anne.saari@sm.intermin.fi.

Hinta on 80 mk + alv. 22 % + toimitus-
kulut 30 mk eli yhteensd 127,60 mk.

Aluekehitysosastolle
uusi osastopaallikko

Sisdasiainministerion aluekehitysosastol-
la pitk&én tydskennellyt aluekehitysjoh-
taja Veijo Kavonius on nimitetty osas-
ton uudeksi péallikbksi 1.syyskuuta
2000 alkaen.

Osaston edellinen paéllikké Paavo Pirt-
timaki siirtyi Brysseliin Suomen EU-
edustustoon erityisasiantuntijan tehta-
viin. Hanen pestinsa on aluksi kaksivuo-
tinen.

Valtiotieteen kandidaatti Kavonius on
tydskennellyt ministeritssé aluekehitys-
tehtavissd jo vuodesta 1984 alkaen. En-
nen sisaasiainministeriodn tuloaan Ka-
vonius toimi valtioneuvoston kanslias-
sa aluepolitiikan parissa. Kavonius ni-
mitettiin virkaan vuodeksi.

Paljon onnea ja suotuisia tuulia sekd Ka-
voniukselle ettd Pirttiméelle uusissa toi-
missaan!

Pia Viman
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Alue-Integraattorin
vastaava toimittaja
vaihtuu

Alue-Integraattorin vastaava toimittaja
Kaisa Lahteenmaéki-Smith on siirtynyt si-
sdasiainministerion aluekehitysosaston pal-
veluksesta Tukholmaan Nordregioon elo-
kuun lopussa.

Nordregio on perustettu 1997 jatka-
maan NordREFOnN, Nordplanin ja
NOGRANIn tyotd aluekehityksen ja alue-
suunnittelun tutkimuksen alalla. Tehtévi-
na Nordregiolla on tutkimusta, dokumen-
taatiota ja koulutusta em. aloilla sekd ko.
alan vertailevan pohjoismaisen ja euroop-
palaisen tutkimuksen verkostoitumisen
edistdminen.

Nordregiossa Kaisa toimii vanhempa-
na tutkijana (senior research fellow). Han
tulee olemaan mukana aluekehitysta kos-
kevassa tutkimuksessa. Ensimmaéisend teh-
tavanaan han osallistuu selvityksen tekoon,
jossa tutkitaan SWOT-analyysin kéyttoa
kansallisissa aluekehitysohjelmissa ja Poh-
joismaissa toteutettavissa EU-alueohjelmis-
sa.

Menestysta Kaisalle uudessa tydssaan ja
kiitos miellyttavasta tybkumppanuudesta
sekd -panoksesta ministerigssa.

Kaisan tilalle vastaavaksi toimittajaksi
siirtyy sisdasiainministerion aluekehitys-
osastolla tiedottajana toimiva Pia Viman.
Lehden taitosta vastaa edelleen Tuula Kos-
tia ja tilauksista Raili Markoff. Yhteystie-
tomme I6ytyvat lehden viimeiselté sivulta.

Pia VViman

r—-——————-———— —

i Kokemustenvaihtopaiva
iurban-tyc‘jssé 7.9.2000

| Ensimmainen kokemustenvaihtopéiva urban-tyossa jarjestettiin viime helmikuus- |
| sa Helsingissa. Onnistunut kokemustenvaihtopdivé sai jatkoa, kun Turussa pidettiin |

| seuraava yhteinen tilaisuus 7.9.2000.

Turun paivan tarkoituksena oli saattaa yhteen URBAN-yhteisdaloitteiden ja tavoite |

| 2 -urban alueiden edustajia. Vuorovaikutuksen ja kokemustenvaihdon liséksi tavoit- |

teena oli auttaa uuden URBAN I1 -ohjelman valmistelijoita tulevan ohjelman suunnit- |
telussa. Lisdksi pidettiin tilannekatsaus ajankohtaisista ohjelmatydasioista.

I Tavoite 2 -ohjelman urban-alueiden ohjelmaty6 on kdynnistynyt ja ensimmaéiset I
| hankkeet ovat jo kaynnissa. Turkulaiset esittelivat paivan aikana tarkemmin useita hank- |
keitaan, esimerkiksi Linkki-hanke tuottaa muille kaupungin tavoite 2 hankkeille keski-
tetysti tiedotukseen, seurantaan, raportointiin ja koulutukseen liittyvid tukipalveluita.

I Pdivan ohjelmaan siséltyi myos tutustumiskdynti Turun tavoite 2 -alueella. Turun, I
| Tampereen ja Oulun tavoite 2 -alueet ovat aloittaneet ylimaakunnallisen hankeyhteis- |

tyodn. Téssé vaiheessa teemoina ovat hyvinvointiteknologian kehittdminen ja innovatii- |

| vinen kaupunkipolitiikka.

Péivan aikana todettiin, ettd on tarkeéd vaihtaa kokemuksia eri tasoilla. Vaikka suora I
| kokemustenvaihto kaupunkien ja hankkeiden valilla on ensiarvoista, tarvitaan myés |
tdmaénkaltaisia tilaisuuksia, joissa keskushallinto osallistuu vuoropuheluun. Jatkossa
| kokemustenvaihtoa voisi laajentaa myds talous- ja tiedotusasioihin. Kaytannon ohjel- |
matydssé ongelmaksi on muodostunut rahoittajien yleensd vain budjettivuoden mit-
| tainen sitoutuminen. Tama vaikeuttaa pitkajanteista tyoskentelya. P4ivan aikana hallin- |
| tokaytantojen erilaisuus heratti paljon keskustelua. Kun ohjelmien toteutumista tule- |
| vaisuudessa arvioidaan, niin tat4 puolta olisi ehka tarpeellista myds arvioida. Koke- |
mustenvaihdosta toivottiin jatkossa tulevan systemaattisempaa. Turkulaiset toivat esille,
| etta heidan kotisivujensa kautta voitaisiin vaihtaa kokemuksia laajemmaltikin. Ajatus |

| sai kannatusta.

Kokemustenvaihtopaivaa pidettiin onnistuneena ja Tampere kutsui osallistujat ensi

I kevaana tutustumaan ohjelma-alueeseensa ja keskustelemaan yhteisista kysymyksista. :

Mika Honkangen |

SVENSK RESUME

B Regionalpolitiken
effektiveras

Problemen inom regional utveckling har
under de senaste aren tillspetsats. Forutom
landsbygden forlorar sma och medelstora
stader sin befolkning som koncentreras till
nagra fa centrala omraden. Den regionala
utvecklingen &r i sin helhet splittrad.
Forstarkta och preciserade atgarder behdvs
for att en dylik utveckling betraffande
befolkningskoncentrationen inte skall
fortsatta.

Den regionalpolitiska betoningen bor
andras. Kunnande och kompetens,
utveckling av foretagens operativa
forutsattningar och verksamhetsmiljder,
definiering pa och utveckling av en
balanserad samhallsstruktur som tacker hela
landet samt hantering av sociala problem
inom vissa stader bor alla fa en allt centralare
roll inom regional utveckling.

Lokaliseringen av foretag och var
nagonstans de Okar sysselsittningen ar
avgorande for den regionala utvecklingen.
Regeringen péabdrjar en beredningsrunda
for programmen for regioncentra. Tanken
ar att fa 30—40 regioncentra av olik storlek
att planera och genomfdra en
utvecklingsstrategi vars mal ar att forstarka
regional kompetens och gora regionerna till

lockande verksamhetsmiljéer for foretagen.
Programperioden fortgar till slutet av ar
2006.

For att precisera helhetsbilden for den
regionalpolitiska finansieringen &r det
meningen att redan under hostens lopp
klargora och kartlagga behovet av och nivan
pa det traditionella foretagsstodet for de
narmaste &ren. Resultaten jamfors med
andra de EU-landernas resultat.

Reformen av regionalpolitikens innehall
fortsatter i host med statsradets
malprogramsbeslut, forslag pa basen av en
arbetsgrupp inom det ekonomiska radet,
en dndring av lagen om regional utveckling
och ett landsbygdspolitiskt
helhetsprogram. Inrikesministeriet bereder
revisionen av lagen for regional utveckling i
tva faser. Ett forslag till en reviderad lag om
regional utveckling ges till riksdagen under
ar2001.

Veijo Kavonius

M Beredningen av
INTERREG 111

Den spridda férvaltningsmodellen
tillampas inom alla INTERREG-
program

Den spridda férvaltningsmodellen, dar
EU-pengarna flyttas direkt fran

kommissionen till den regionala
utanordningsmyndigheten, kommer att
tillampas inom alla Interreg-program.
Redan i april beslots att sa skulle ske inom
Finlands och Sveriges gemensamma
program samt de multinationella
programmen Ostersjon och Nordisk
Periferi. 31.8 bestdmdes att en anpassad
version av modellen ocksa ska tillampas pa
programmen Karelen, Syddstra Finland och
Sodra Finlands kustregion.
Skargarden- och Kvarken—
Mittskandia-programmens
kommissionsbehandling

Finland och Sverige lamnade in sina
forslag till Skargardens och Kvarken-
Mittskandias Interreg 111 A-program &t
kommissionen i slutet av april. I mitten av
maj forklarade kommissionen
programférslagen mottagningsdugliga och
av god kvalitet. Man hade bara ett fatal
kommentarer: den viktigaste var att
verksamheten inrymts i endast en
verksamhetslinje per program, medan
kommissionen ansag att det borde finnas
minst tva. Detta torde bli en nyckelfraga for
de fortsatta férhandlingarna. Modifierade
versioner av programmen ska inldmnas i
bérjan av september, varefter beslut om
fortsatta  foérhandlingar  fattas.
Kommissionen torde dock 6nska halla den
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ursprungliga tidtabellen enligt vilken
programmen borde godkannas senast i
mitten av oktober.
Beredningen av dvriga Interreg 111 A-
program

Skargarden och Kvarken-Mittskandia ar
de férsta nya Interreg I11-program som
lamnats in at kommissionen. Under
sommaren har man enligt uppgift fatt in
ett tiotal nya Interreg 111 A-program, men
inga 111 B-program. Malet ar att de Gvriga
111 A-program som Finland deltar i -
Nordkalott, Kolarctic, Syddstra Finland och
Sodra Finlands kustregion — ska ldmnas in
andra veckan i november. Kommissionen
har bett Finland och Sverige 6vervéaga
mojligheten att sammansla programmen
Nordkalott och Kolarctic till ett enda
program med tva underprogram.
Inrikesministeriet har diskuterat drendet
med de berdrda regionerna samt de svenska
och norska myndigheterna.
Beredningen av 111 B-program

Till skillnad frén 111 A-programmen sker
beredningen av Interreg |11 B-program pa
medlemsldndernas initiativ i samarbete
med &vriga parter. Beredningsgruppen
(JPC) for Interreg 111 B-programmet
Ostersjon mottes for fjarde gangen i
Helsingfors i juni. Gruppen godkande ett
forsta samlat programutkast att skickas ut
for kommentar. P& basen av de
kommentarer som inkommit uppgors ett
preciserat utkast som behandlas under JPC:s
mote i Kbpenhamn 11-12.9. Man foérsoker
troligen fa in programmet samtidigt som
de resterande Il A-programmen, dvs.
andra veckan i november.

Beredningsgruppen (PG) for 11l B-
programmet Nordisk Periferi har motts tva
ganger under sommaren: i Reykjavik i juni
och i Hemavan i augusti. Programmets
innehall hade tagit form redan innan dessa
moten och i Hemavan presenterades ett
forsta samlat utkast. Under nésta mote,
som halls 26.9 i Képenhamn, strévar man
efter att fatta beslut om sekretariatets
lokalisering. Man siktar pa att lamna in
programmet at kommissionen samtidigt
som de ovanndmnda programmen.
Beredningenav Interreg 111 C

C-delen av gemenskapsinitiativet
Interreg 111 [dmnades till stor del dppen i
Interreg-riktlinjerna. Kommissionen har
under sommaren berett noggrannare
riktlinjer for denna del och &rendet
presenteras enligt uppgift p& ERDF-
kommitténs mote 20.9. Tills vidare har man
inte fatt se ens inofficiella utkast till narmare
riktlinjer for C-delen. Man vet dock att
kommissionen under den nya
programperioden vill slippa
forvaltningsuppgifterna, och att man
hanvisat till C-delens “foregangare* Recite,
Ecos-Ouverture och Terra nar dess innehall
kommit pa tal.

Harry Ekestam

W Personbyte pa INTERREG
Il C-sekretariatet
Matti Lipsanen, som fungerat som

“project manager“ pa Interreg Il C-
sekretariatet i Rostock, atervander till

Finland i slutet av aret. Han ersatts av Jukka
Nikulainen, som flyttar till Rostock i
mitten av oktober.

Harry Ekestam

B Utbyte av erfarenheter inom
Urban-arbetet 7.9.2000

Den férsta utbytesdagen av erfarenheter
inom Urban-arbetet organiserades forra
februari i Helsingfors. En lyckad tillstéllning
fick fortsattning da det foljande
%?mensamma evenemanget arrangerades i

bo den 7.9.2000.

Andamalet for tillstallningen i Abo var
att fora ihop representanter for URBAN -
samhéllsinitiativet och mal 2 -programmet.
Programarbetet for Urban -omraden inom
mal 2 -programmet har startats och de forsta
projekten ar redan i gang. Under dagens
gang presenterade dboborna noggrannare
flera av sina projekt, till exempel det s.k.
”Lank” -projektet som centraliserat
producerar stodtjanster till information,
overvakning, rapportering och skolning.

M&l 2 -programmen foér Abo,
Tammerfors och Uledborg har borjat
samarbeta pa landskapsniva. Under dagen
konstaterades att det &r viktigt att utbyta
erfarenheter pa olika nivéer. Dagen for
utbyte av erfarenheter ansags vara lyckad och
Tammerfors stad bjod deltagarna att
inkommande var bekanta sig med sitt
programomréde och diskutera om
gemensamma fragor.

Mika Honkanen

B Kommissarie Barniers
besok i Finland 29-30.6

Kommissarie Michel Barnier besokte
Finland i juni. Utom huvudmalet Norra
Karelen hann han dven med ett besok i
Karelska republiken. Besokets frémsta
politiska resultat var Barniers |6fte att ta upp
problemen i INTERREG- och TACIS
CBC-programmens sammanpassning till
intern diskussion i kommissionen. En glad
Overraskning var att Barnier under besoket
undertecknade finansieringsbesluten om
Finlands mél 2-program. Finland blev
salunda forst bade med att lamna in sina
mal 1- och 2-programforslag och med att
fa kommissionsbeslut p& dem. Barnier
paminde om att EU:s utvidgning kommer
att leda till struktur- och regionalpolitiska
omvalvningar under perioden 2007-2013,
men tillade att inget mal 1-stodomréade
dnda kommer att bergvas sitt EU-stod
“brutalt*.

Marten Johansson

W Halsningar fran Bryssel!

Jag har nyligen borjat jobba for Finlands
permanenta EU representation som
specialist inom regional- och
strukturpolitik. For tillféllet bekantar jag
mig med arbetsuppgifterna och skoter om
praktiska arrangemang.

Mina kontaktuppgifter &r foljande:
telefon +322 287 8580 och e-mail:
paavo.pirttimaki@formin.fi

God fortsattning pa hosten. Vi haller

kontakt !
Paavo Pirttimaki

B Regionalplanerings-
kommitténs mote 25-26.7

Regionalplaneringskommittén (CSD)
mottes for forsta gangen under Frankrikes
EU-ordférandeskapsperiod i Bryssel 25—
26.7. Frankrike avser fortsitta Portugals
strdvanden att framja forverkligandet av det
atgardsprogram for Europas
regionalplanering och regionalutveckling
(ESDP) som ministermotet i Tammerfors
slog fast. Mangcentritet och trafik har valts
som specialteman, och Frankrike &r
intresserat av att utveckla metodverktyg och
kartor for ESDP-arbetet. Medlemslédnderna
véntas ta stéllning till CSD :s fortsatta
utveckling under hdsten, efter att
kommissionen — som indikerat en vilja att
forenkla kommittéstrukturen — avgett ett
forslag om rendet.

Medlemslandernas nya ESPON-forslag
tillfredsstéllde inte helt kommissionen,
som ska framlagga ett skriftligt forslag for
diskussion. Pa basen av kommentarerna
uppgor Frankrike ett nytt férslag.

Risto Karkkainen

B OECD:s stadsarbetsgrupp
samlar info

Forvaltningen av stadsregioner har
under de senaste aren varit ett av de centrala
temorna for OECD:s regionalkommitté
och dess stadsarbetsgrupp. Inom béade
detta tema och arbetsgruppens andra temor
har samarbetet mellan de olika
forvaltningsgrenarna, partnerskap
samarbetsparter emellan samt ett regionalt,
platsbundet betraktelsesatt utgjort
genomgaende principer. OECD:s
uppdelning i landsbygds-, urbana och
mellanregioner endast pa basen av
befolkningstathet har &nda kritiserats av
bland annat Finland, som framhallit att
varierande samhallstrukturer maste beaktas
nar troskelvéardena fastslas.

Regionalkommittén har nu tva
omfattande dversiktsprojekt pé géng. Det
ena berdér metropol- och s.k.
mellanregioner. 1 det andra ska
urbanregionernas tillvaxtfaktorer
undersdkas med hjélp av en liknande
metodik som i den for ett par ar sedan
inledda undersdkningen om
landsbygdsregioner, dvs. i varje land
granskas tva regioner med néagot olika
utveckling. Vilka regioner som ska ingé i
utredningen &r &nnu inte fastslaget.

Heli Saijets

W IPHS-konferens i Finland
20-23.8

International Planning History Society
(IPHS) holl sin nionde konferens 20-23.8.
2000, for forsta gédngen i Finland.
Huvudorganisatér var centret for
samhadllsplaneringsforskning och -skolning
(YTK) vid Tekniska hogskolan.
Konferensen samlade cirka 300 deltagare.
Under huvudtemat Centre-Periphery-
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Globalization hade man samlat
presentationer kring fem teman: Planning
Theories and Policies, Contemporary City:
Museum or Machine?, (Re)Defining
Periphery, Local and External Forces in
Planning samt Lived City: Experience and
Interpretation. Tillaggsuppgifter samt
material kan fas av Liisa Knuuti och Hilkka
Lehtonen pd YTK.

L _ Liisa Knuuti
W Nya publikationer i

Stadspolitiska

samarbetsgruppens serie:

4/00: Seppo Laakso:
Elinkeinotoiminnan erikoistuminen
Suomen kaupunkialueilla (bara pa finska).
ISSN 1456-3797
ISBN 951-734-339-6
Priset pa publikationens &r 50 mk +
expeditionavgifter + moms.

2/00: Hannu Taavitsainen:
Eurooppalaisia kaupunkiverkostoja ja
kaupunkiseutujen yhteistydmuotoja (bara
pa finska).
ISSN 1456-3797
ISBN 951-734-381-7
Priset pa publikationens &r 70 mk +
expeditionavgifter + moms
Tarja Pydria

B Befolkningen minskar —
sysselsattningen okar?

Inrikesministeriets avdelning for
regional utveckling har uppdaterat
regionalrapporten Tyévoima 2017, som
innehéaller landskapsvisa
utvecklingsprognoser for befolkning,
arbetskraft och sysselsdttning. De
uppdaterade prognoserna finns till
paseende pa IM:s/avdelningens for
regional utveckling hemsidor
www.sm.intermin.fi. Ndsta uppsattning
landskapsvisa prognoser produceras under
aren 2001-2002 i samarbete mellan
inrikesministeriet, arbetsministeriet, TE-
centralerna och landskapens férbund.

lIkka Mella

B New Technologies and the
City: The Future of Europe
-konferens i Haag den
5-7.9.2000

Narmare 400 personer, framst fran
Europa, deltog i konferensen. Deltagarna
representerade ministerier, kommuner och

stader, laroverk och forskningsinstitut,
foretag och samfund. Haag stad,
EUROCITIES och nederldndska
inrikesministeriet fungerade som
konferensarrangorer.

Det huvudsakliga arbetet gjordes i atta
valbara seminarier, utav vilka deltagarna
kunde valja tvé. Sjalv deltog jag i seminarier,
varav den forsta behandlade
investeringskriterier for IT-féretag och den
andra digitalisk utslagning.

Investeringskriterier for IT-foretag:
Eftersom service- och IT-féretag idag
fungerar som lokomotiv for den
ekonomiska utvecklingen, konkurrerar de
finlandska och europeiska staderna hart for
att fa sadana foretag. De flesta stader kan
tacka grundkriterierna, sa som lamplig lokal,
infrastruktur och forbindelser, kundnérhet,
kunnande arbetskraft och andra resurser.
For att utvecklas till en konkurrenskraftig
stad bor den kénna igen sina stark sidor
och vidareutveckla dem.

Digitalisk  utslagning:  Fastén
anvandningen av datamaskin och internet
blir med snabb takt allt vanligare pa jobbet
och i hemmen, kan inte alla anda ta del i
denna utveckling. Det finns tre
forutsdttningar for anvédndning av ny
teknologi: apparatur, formagan att kunna
anvénda datamaskin och motivation till att

gora det.
Narmare om konferensen och de andra
seminarierna pa hemsidan

www.conference.thehague.nl/.
Pirjo Hakkinen

B Hur star det till med
landsbygdens kvinnor?

Kvinnotemagruppen inom
samarbetsgruppen for landsbygdpolitik har
gett ut boken “Monessa mukana — ndkymia
naisten tydhon ja eldmé&én maaseudulla®,
som beskriver kvinnornas liv och arbete pa
landsbygden. P& landsbygden har
fordndringar i traditionella yrken och
levnadssétt, hand i hand med forandringar
inom arbetslivet, sarskilt berdrt den
kvinnliga befolkningen. Gardarnas
husmddrar arbetar allt mer séllan pa den
egna garden, och bland utflyttarna ar de
unga, de arbetsfora, de hogutbildade, och
kvinnorna Overrepresenterade. Béattre
arbetsmajligheter &r den frdmsta orsaken. |
sina framtidsvisioner ser kvinnorna anda
att landsbygdens mdojligheter ligger i
deltagande, interaktion och samarbete. De
anser att en lokalt rotad medborgaraktivitet

aven i framtiden ar det basta sattet att skota
saker och ting. Mer info om boken ger Anne
Saari.

Terhi Trast

B Uppfoljningssystemet
Fimos2000

Informationssystemet Fimos2000, som
konstruerats fér uppféljning av regionala
strukturfondsprogram, kommer att tas i
bruk av landskapens fdérbund,
miljécentralerna och Vagverkets regionala
enheter. Systemet anvédnds dven for
uppféljning av de ERDF-projekt som
finansieras av arbetsministeriet och social-
och hélsovardsministeriet. Mer info om
Fimos2000 foljer i nasta nummer av Alue-
Integraattori.

lIkka Mella

® En ny chef till avdelningen
for regional utveckling

Regionutvecklingschef Veijo Kavonius,
som lange arbetat for inrikesministeriet pa
avdelningen for regional utveckling, har
utndmnts till avdelningens nya chef fr.o.m.
den 1 september 2000. Den tidigare
avdelningschefen Paavo Pirttimaki har
flyttat till Bryssel for att fungera som
specialist pa Finlands permanenta EU
representation. Till en b&rjan har Pirttimaki
ett kontrakt pé tva ar.

Politices kandidat Kavonius har arbetat
pé& ministeriet med uppgifter inom regional
utveckling allt sedan ar 1984. Innan det
fungerade Kavonius pa stadsradets kansli
inom regionalpolitik. Kavonius utndmndes
till tjansten for ett ar.

Varma gratulationer och lyckdnskningar
till bade Veijo Kavonius och Paavo
Pirttim&ki i de nya uppgifterna!

Pia Viman

W Alue-Integraattori far ny
ansvarig redaktor

Alue-Integraattoris chefredaktdr Kaisa
Lahteenméaki-Smith har flyttat fran
inrikesministeriets avdelning for regional
utveckling till Nordregio i Stockholm. Vi
Onskar Kaisa lycka till och tackar for gott
samarbete pd ministeriet. Pia Viman,
informator pa avdelningen for regional
utveckling, eftertrdder henne som ansvarig
redaktor.

Pia Viman

Alue-Integraattorin internet-osoite: http://www.intermin.fi/alue/alueintegraattori/index.htmi
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