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1. JOHDANTO

Kesamokkibarometrilla tarkoitetaan Saaristoasiain neuvottelukunnan ja Tilastokes-
kuksen yhteistydssa vuonna 2003 luomaa vapaa-ajan asumista kuvaavaa seuranta-
jarjestelmaa. Mokkibarometri perustuu vuoden 2003 loka-marraskuussa kerattyyn
postikyselyaineistoon seka eri lahteista kerattyihin muihin tilasto- ja tutkimustietoihin.
Barometriprojektin rahoitti Maaseutupolitikan yhteistydoryhma Maa- ja metsatalous-
ministerion varoista. Mokkibarometri on tarkoitus toistaa kolmen vuoden valein.

Barometri katsottiin tarpeelliseksi toteuttaa vapaa-ajan asumisen merkityksen li-
saantymisen myota. Aluerakenteen muutoksesta ja urbanisoitumisesta huolimatta
vapaa-ajan asumisen ja luonnon merkitys suomalaisille nayttaa sailyvan. Baromet-
ristd saatavia tietoja kaytetaan yhteiskunnallisessa paatoksenteossa.

Postikyselylomake lahetettin 5000 yksityisen vapaa-ajan asunnon omistajalle eri
puolella Suomea. Perusjoukkona oli lahes 430 000 Tilastokeskuksen kesamokkire-
kisterissd olevaa yksityistd vapaa-ajan asuntoa, joista otos poimittiin satunnaisesti.
Perikunnille ja ulkomaalaisille mokinomistajille kyselya ei lahetetty omistajien yhteys-
tietojen puutteellisuuden vuoksi. Laskelmissa otettiin kuitenkin huomioon kaikki yksi-
tyiset vapaa-ajan asunnot. Koska osa rekisterissa olevista vapaa-ajan asunnoista oli
muussa kuin vapaa-ajan asumiskaytossa, niiden arvioitu maara poistettiin laskel-
mista. Tulokset koskevat yhteensa noin 390 000 yksityista vapaa-ajan asuntoa.

Taloudellisia lukuja laskettaessa otettiin mukaan myds yritysten ja yhteiséjen omis-
tamat noin 33 000 vapaa-ajan asuntoa. Niiden osalta laskelmissa kaytettiin yksityisiin
mokkeihin rinnastettavia keskiarvoja.

Postikyselyn tietojenkeruu tehtiin seka suomen- ettd ruotsinkielisella lomakkeella.
Lomake testattiin Tilastokeskuksen SurveylLaboratoriossa ennen tiedonkeruuta. En-
simmaisen kierroksen jalkeen vastaamattomille lahetettiin viela toinen lomake. Vas-
tausprosentti oli noin 64 %.

Kesamodkkibarometri on kattava tutkimus vapaa-ajan asunnoista ja niiden kaytosta.
Kesamokkien omistajilta kysyttiin kesamokin sijaintiin, kayttoon, varustukseen, eta-
tydhon, viihtyvyyteen, vesi- ja jatehuoltoon, palveluihin, ostosten tekemiseen ja muu-
hun rahankayttoon liittyvia kysymyksia. Tassa raportissa ei ole esitetty kaikkia posti-
kyselyaineiston tuloksia. Kaikista perustuloksista on saatavissa taulukot ja Power
Point -esitys.

Tassa raportissa puhutaan yleisesti kesamokeista, vaikka virallisempi termi lieneekin
vapaa-ajan asunto. Nain siksi, ettd puhekielessa puhutaan yleensa kesamodkeista
tarkoitettaessa vapaa-ajan asuntoja.



2. KESAMOKIN KAYTTO

2.1 Kesédmokin kéayttbaste

Kesamodkin kayttdaste on yksi keskeisimpia tietoja vapaa-ajan asumisen seurannas-
sa. Kesamokkibarometrin 2003 mukaan kesamokki oli jonkun omaan kotitalouteen
kuuluvan jasenen kaytossa keskimaarin 72 vuorokautta vuoden aikana. Kesakuu-
kausina kesamokkia kaytettiin odotetusti eniten (kuvio 1). Suosituimpana lomakuu-
kautena heindkuussa mokkia kaytettiin keskimaarin 17 vuorokautta. Vuorokaudeksi
laskettiin ne vuorokaudet, jolloin oleskelu vapaa-ajan asunnolla kesti yli puoli vuoro-
kautta. Aineistossa ovat mukana seka ulkokuntalaiset mokkildiset ettd asuinkunnas-
saan mokin omistavat.

Kuvio 1. Kesamokin kayttd vuoden eri kuukausina, kayttajana oma kotitalous
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Tilastokeskuksen rekisteripohjaisen kesamokkitilaston 2002 mukaan kaksi kolmesta
mokinomistajasta omisti kesamokin asuinkuntansa ulkopuolelta. Ulkokuntalaisten
mokkilaisten kesamokkien kayttdaste oli kesamdkkibarometrin mukaan korkeampi
kuin niiden mokkilaisten, jotka omistivat kesamokin asuinkuntansa alueelta. Ulko-
kuntalaisilla mokin kayttdaste oli keskimaarin 75 vuorokautta, kun taas asuinkunnas-
saan mokkeilevilla mokin kayttdaste oli 62 vuorokautta. Ero saattaa osittain selittya
em. vuorokauden maaritelmalla. Asuinkunnassaan modkkeilevat saattavat piipahtaa
mokillaan lyhyen aikaa, esim. kayda illalla saunomassa, jolloin lyhyt kaynti ei nosta
mokin kayttdastetta.

Kesamokki oli jonkun muun kuin oman kotitalouden jasenen kaytossa keskimaarin 16
vuorokautta vuoden aikana, joko yhta aikaa oman kotitalouden jasenten kanssa tai
erikseen. Myds tdaman muun kayton suhteen heinakuu oli suosituin mokkeilykuukau-
si, jolloin muut kayttivat mokkia keskimaarin 5 vuorokautta (kuvio 2). Ulkokuntalaisten
mokinomistajien ja asuinkunnassaan mokin omistavien mokin kayttdaste ei eronnut
toisistaan muun kayton suhteen.



Kuvio 2. Kesamokin kéyttd vuoden eri kuukausina, kayttdjana muu kuin oma kotitalous
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On huomioitava, ettd kesamokkien kokonaiskayttdaste ei ole oman kayton (72 vrk) ja
muun kayton (16 vrk) summa (88 vrk), koska usein muut mokinkayttajat ovat omista-
jien vieraana. Kesamokkien todellinen kokonaiskayttdaste on kuitenkin yli 72 vuoro-
kautta vuodessa, koska kesamokkeja kayttavat mm. omistajien lapset (jotka eivat
enaa kuulu vanhempiensa kotitalouteen) silloinkin, kun vanhemmat eivat itse ole pai-
kalla.

Kesamokin sijainnin perusteella mokin kayttdaste (oma kaytto) oli suurin Kymenlaak-
sossa, Pirkanmaalla, Uudellamaalla ja Kanta-Hameessa, missa mokin kayttdaste oli
keskimaarin yli 80 vuorokautta vuodessa (kuvio 3). Vahaisinta mokin kaytto oli Lapis-
sa ja Pohjanmaalla, missa kayttdaste jai vuodessa keskimaarin alle 60 vuorokauden.
Havaintojen vahaisen maaran vuoksi aineistossa Ita-Uusimaa yhdistettiin Uuteen-
maahan, Ahvenanmaa Varsinais-Suomeen seka Etela- ja Keski-Pohjanmaa Pohjan-
maahan.

Ainakin Lapin osalta kayttdasteeseen vaikutti etaisyys mokille. Lapissa sijaitsevien
kesamokkien omistajista yli neljasosa asui Oulun 1aanin etelapuolella, joista puolet
Uudellamaalla. Oikein pitkat mokkimatkat rajoittavat mokkimatkojen tiheytta ja nain
vaikuttavat mokin kayttdasteeseen.

Kesamokin kayttdastetta voitaisiin nostaa mokkia vuokraamalla. 13 prosenttia kesa-
mokin omistajista eli kaiken kaikkiaan noin 47 000 mokkitaloutta harkitsi mokkinsa
vuokraamista seuraavan 12 kuukauden aikana.



Kuvio 3. Kesamokin kayttdaste maakunnittain
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2.2 Kayttbasteen vertailu aikaisempiin tutkimuksiin

Aikaisempien tutkimusten perusteella on mahdotonta saada tasmallista kuvaa siita,
miten kesamokkien kayttdaste on muuttunut viimeisten 15 vuoden aikana Suomessa.
Taulukosta 1 ndhdaan useamman 1990-luvulla tehdyn tutkimuksen tulokset, joiden
mukaan kesamokkien kayttoaste vaihteli 65 ja 109 vuorokauden valilla. Tutkimuksis-
sa on poikkeuksetta ollut kohderyhmana ulkokuntalaiset mokkilaiset, ei asuinkunnas-
saan kesamokin omistavat. On kyseenalaista yleistaa eri puolella Suomea sijaitsevi-
en yksittaisten kuntien kesamokkien kayttdastetta koskemaan koko maata.

Taulukko 1. Kesamakin kayttdaste eri tutkimusten perusteella (ks. tarkemmin lahdeluettelo)

tutkimuksen nimi vuosi* kuntia vrkiv
Vapaa ajan-asuminen... Kustavi, Taivassalo, Velkua 1990 3 80
Mantyharjun loma-asukkaiden palvelutarpeet 1990 1 65
Parikkalan kunnan ja Ruokolahden Torsantaan... 1992 2 81
Tammelan loma-asukkaiden palvelutarpeet 1993 1 77
Mantyharjun — Pertunmaan loma-asutuksen... 1996 2 80
Mokkielamaa RaJuPuSu -seudulla 1997 4 93
Karjalohjan, Nummi-Pusulan ja Sammatin... 1997 3 81
Ulkokuntalaiset mokkilaiset kuntien taloudessa 1998 12 109
Vapaa-ajan asukkaiden palveluprojekti 2000 10 92

* Tiedonkeruuvuosi ei valttamatta sama kuin raportin ilmestymisvuosi



Jotta eri tutkimukset olisivat verrattavissa toisiinsa, tulisi maaritelmien olla yhdenmu-
kaisia. Kesamokkibarometrissa mokin oma kaytto rajattiin koskemaan omaa kotitalo-
utta, jonka muodostivat samassa asuinhuoneistossa vakituisesti asuvat henkilot.
Vuorokaudeksi laskettiin ne vuorokaudet, jolloin oleskelu vapaa-ajan asunnolla kesti
yli puoli vuorokautta.

Tulosten luotettavuuden ja vertailun kannalta kysymysten tulee olla niin yksiselittei-
sia, ettei vastaajalla jaa tulkinnanvaraa, miten vastata kysymykseen. Mikali kesamo-
kin kayttovuorokausien laskemisen avuksi ei anneta selvaa ohjetta, voi kokonaisvuo-
rokausien maara helposti nousta liilan korkeaksi esim. silloin, kun vastaaja menee
mokille perjantai-iltana ja palaa takaisin sunnuntai-iltana. Vastatako kaksi vai kolme
vuorokautta?

Lisaksi on huomioitava tiedonkeruutapa. Kaikissa yllamainituissa tutkimuksissa tiedot
on keratty postikyselylomakkeella. Postikyselyiden ongelmana on, ettei vastaaja la-
heskaan aina tayta kaikkia kysyttyja kohtia. Tasta on haittaa 1ahinna niissa kysymyk-
sissa, joiden perusteella tehdaan laskutoimituksia, kuten lasketaan yhteen eri kuu-
kausien kohdalle merkattu mokin kayttévuorokausien maara. Kesamokkibarometrin
aineiston kasittelyvaiheessa huomattiin, ettd kolmannes vastaajista jatti tayttamatta
ne kuukaudet, jolloin mokkia ei kaytetty lainkaan. Kaytanndssa tama tarkoitti sita,
ettei talvikuukausien kohdalle merkattu nollaa.

Mikali ylla mainittua "nollaongelmaa” ei oteta aineiston kasittelyvaiheessa huomioon,
kuukausittaiset keskiarvot vaaristyvat ja mokin kayttdaste nousee vaistamatta liian
korkeaksi. Taulukossa 2 on havainnollistettu "nollaongelman” vaikutus tuloksiin ke-
samokkibarometrin aineistossa. Virheellisiksi luvuiksi oman kaytdon suhteen tulisi ko-
ko aineiston kohdalla 79 vuorokautta ja ulkokuntalaisten osalta 82 vuorokautta. Tama
esimerkki ei tarkoita sita, ettd jonkin aikaisemmin tehdyn tutkimuksen luvut olisivat
epaluotettavia. Taulukon ainoa tarkoitus on osoittaa aineiston kasittelyssa piileva su-
denkuoppa jatkotutkimuksia silmallapitaen.

Taulukko 2. Kesamakin kayttoaste laskettuna eri tavoin kesamokkibarometrin aineistosta

aineiston kasittelytapa oma muiden | ulkokuntalaiset
kaytto kayttd : oma kéyttd muu kaytto

korjattu kayttoaste 718 164 752 16,5

ei korjattu kayttoaste 79,1 18,5 81,7 18,4

erotus 7.4 2,1 6,5 1,9




2.3 Kesdmékin kéyttéjat

Kesamokkia kayttavat usein muutkin kuin pelkastaan kesamokin omistajat. Kayttgjiin
kuuluu mm. sukulaisia ja tuttavia, jotka voivat olla mokilld joko yhta aikaa mokin
omistajien kanssa tai erikseen. Kesamokkibarometrin mukaan mokilla vahintaan 10
yota yopyneita oli vuoden aikana keskimaarin nelja eri henkildéa. Alle 10 yota yopy-
neitd oli keskimaarin seitseman eri henkiléa. Tama kielii siita, ettd mokkia kayttaa
ydinporukan” lisaksi huomattavan moni muu, esimerkiksi vaikkapa satunnaiset ju-
hannusvieraat.

Monellako suomalaisella on kaytossaan kesamokki? Tai moniko suomalainen yli-
paansa kay mokilla edes kerran vuodessa? Naihin kysymyksiin kesamokkibarometrin
postikyselyosuus ei pysty vastaamaan, mutta asiaa voi tarkastella eraiden viime vuo-
sina tehtyjen tutkimusten valossa.

Tilastokeskuksen rekisteripohjaisen kesamokkitilaston 2002 mukaan kesamokkeja oli
Suomessa vuoden 2002 lopussa noin 461 000, joista 384 000 oli yksityisten henkilGi-
den omistuksessa. Noin 16 % suomalaisista kotitalouksista omisti kesamokin. Naihin
kesamokin omistaviin kotitalouksiin kuului noin 799 000 henkil6a. Lisaksi yksityis-
omistuksessa oli noin 44 000 mokkia paaasiassa perikuntien, mutta myds ulkomaa-
laisten omistuksessa. Kaikista kesamokeista noin 93 prosenttia oli yksityisomistuk-
sessa, ja niiden omistajatalouksiin kuului karkeasti arvioiden noin miljoona suoma-
laista. Loput kesamokeista olivat yritysten tai yhteis6jen omistuksessa.

Tilastokeskuksen tekeman eurooppalaisen elinolotutkimuksen (ECHP) mukaan kai-
kista suomalaisista kotitalouksista 26 prosentilla oli omassa kaytdssaan toinen
asunto vuonna 2001. Kaytdssa ololla tarkoitettin omistamista, vuokraamista tai
muuten kaytdssa oloa, esim. sukulaisten omistaman kesamokin kayttdéa. Vapaa-ajan
asuminen maariteltiin laajemmin kuin em. kesamokkitilastossa, joten kakkosasuntoi-
hin kuului kesamokkien lisaksi myos pari-, rivi- ja kerrostaloasuntoja. Kakkosasunto
saattoi sijaita joko kotimaassa tai ulkomailla. Suomessa oli vuonna 2002 noin 2,35
miljoonaa kotitaloutta ja kotitalouden keskikoko oli 2,15 henkea. Nain ollen kak-
kosasunto oli kaytossa noin 1,3 miljoonalla suomalaisella.

Tilastokeskuksen matkatutkimuksen mukaan noin 1,3 miljoonaa eli joka kolmas 15-
74 -vuotias suomalainen teki ainakin yhden yopymisen sisaltdvan kotimaanmatkan
omalle mokille vuoden 2002 aikana. Vastaaja maaritteli itse "oman” mokin, joten to-
dennakodisesti luku pitaa sisallaan matkat esim. vanhempien seka perikuntien omis-
tamille mokeille. Koko vaestdoon suhteutettuna kolmasosa tarkoittaa noin 1,8 miljoo-
naa suomalaista. Vierailumatkoja sukulaisten tai tuttavien luo teki kaksi kolmasosaa
vastaajista, mutta niista ei pystyta erottelemaan mokkimatkoja esim. kaverin mokille.

Tilastokeskuksen toteuttaman energiansaastotutkimuksen 1999 mukaan noin 36
prosentilla suomalaisista oli joko oma tai muutoin kaytettavissa oleva vapaa-ajan
asunto Suomessa. Koko vaestoon suhteutettuna tama tarkoittaa noin 1,9 miljoonaa
suomalaista.



2.4 Kesdmokin kdytébn muutokset

Kesamokin kayttd nayttda pysyneen ennallaan, kun verrataan viimeksi kuluneita 12
kuukautta aikaisempaan kayttoon (kuvio 4). Lahes joka neljannellda mokkilaisella ke-
samokin kaytto lisaantyi, mutta melkein yhta suurella osalla mokinkaytté vaheni. Ta-
ten mokkien kokonaiskayttda ajatellen osalla mokkilaisista tapahtunut mokinkayton
lisdantyminen ja toisten vahentynyt mokinkayttdo kumoavat toisensa.

Kuvio 4. Kesamokin k&yton muutos viimeisten 12 kuukauden aikana, riippumatta kayttajasta
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Kaksi mokkilaista kolmesta arvioi kesamokin kayttonsa pysyvan ennallaan seuraavan
vuoden aikana (kuvio 5). Joka neljas arvioi mokinkayton lisaantyvan, mutta ainoas-
taan viisi prosenttia vahenevan. Lahimenneisyyden ja lahitulevaisuuden vertailu he-
rattaakin kysymyksen, vastaavatko toiveet mokille paasemisesta todellisuutta?

Kuvio 5. Kesamokin k&yton arvioitu muutos seuraavan 12 kuukauden aikana, riippumatta kayttajasta
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3. ETATYO MOKILLA JA TYOSSAKAYNTI

3.1 Etatydn taustaa

Etatyosta on ennustettu viimeisten 30 vuoden aikana uutta tyon tekemisen nousevaa
suuntausta. ldea etatyosta syntyi 6ljykriisin seurauksena 1970-luvulla, kun mietittiin
tyomatkaliikenteen vahenemisesta syntyvia kustannussaastoja. Etatyo -kasitteeseen
littyy keskeisesti parin viime vuosikymmenen aikana tapahtunut nopea tieto- ja vies-
tintateknologian kehittyminen, joka on edellytys tietoteknologiaa hyodyntavien tyo-
tehtavien hoitamiselle varsinaisen tydpaikan ulkopuolella.

Tyotehtavien luonne ja koulutustaso maarittavat toistaiseksi varsin paljon etatyoha-
lukkuutta ja mahdollisuuksia. Tyon paikkasidonnaisuus on kadonnut monissa tieto-
tekniikkaa hyodyntavissa tyodtehtavissa, mutta edelleenkaan etatyd ei sovellu suu-
rimmalle osalle ammateista.

Etatyd on yleistynyt verrattain hitaasti. Tyopaikkojen organisaatiokulttuuri, arvot,
asenteet ja normit muuttuvat hitaammin kuin tekniset edellytykset. Myds tyonantajien
johtamiskulttuuri asettaa rajat etatyon yleistymiselle. Esteena ovat olleet mm. vakiin-
tuneen sopimusjarjestelman puuttuminen ja siihen liittyen etatyokulttuurin puuttumi-
nen. Tyontekijan innostusta etatoihin saattaa vahentaa pelko tydyhteisosta eristay-
tymisesta seka pelko tydn ja vapaa ajan liiallisesta sekoittumisesta.

3.2 Etatydn ja mokilta tybssédkaynnin yleisyys

Kesamodkkibarometrin mukaan viisi prosenttia kesamokin omistajatalouksista teki
viimeksi kuluneiden 12 kuukauden aikana ansiot6itd mokilla (kuvio 6). Etatyoksi las-
kettiin kenen tahansa kotitalouden jasenen vahintaan tunnin tyéskentely maokilla. Ta-
man valjan maaritelman mukaan etatoita tekevia mokkitalouksia oli noin 20 000.
Etatoita tehtiin keskimaarin 23 tyopaivaa vuodessa. Puolet etatdita tehneistd mokki-
laisista tyoskenteli mokilla yhteensa seitseman paivaa tai vahemman.

Kuvio 6. Ansiotdiden teko makilla seka mokilta téissa kayminen viimeisten 12 kuukauden aikana
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Kaikkiaan 17 prosenttia kesamokin omistajatalouksista kavi viimeksi kuluneiden 12
kuukauden aikana toissa mokiltad (kuvio 6). Tama tarkoitti kaikkiaan noin 65 000
mokkitaloutta. Kahdella kolmasosalla mokilta tdissa kayvista vakituisen asunnon ja
kesamokin valinen etaisyys oli alle 50 kilometria. Keskimaarin mokkimatka oli 26 ki-
lometria, kun taas kaikilla mékinomistajilla mékkimatka oli keskimaarin 107 kilometria.
Mokilta kaytiin tOissa keskimaarin 26 paivaa vuoden aikana. Puolet kavi mokilta tois-
sa yhteensa 10 paivana tai vahemman.

Joka viides tydelamassa mukana oleva mokinomistaja haluaisi mahdollisesti tehda
etatoita mokilla nykyisessa tyossaan (kuvio 7). Tama tarkoittaa kaytannossa noin 36
000 potentiaalista etatyontekijaa. Kuvioissa kuusi ja seitseman nakyva ero etatyo-
laisten maarasta selittyy kysymyksiin sisaltyvien maaritelmien erilaisuudella.

Kuvio 7. Vastaajan oma halukkuus tehda etatditd mokilla nykyisessa tyossa
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%

Sitran toimeksiannosta vuonna 2001 tehty "Oppivat seutukunnat” eli OSKU -
hankkeeseen liittyva postikysely antaa vertailutietoa etatyosta. Kyselyn kohdejoukko-
na oli noin 4500 satunnaisesti valittua 15-74 -vuotiasta suomalaista eri puolelta Suo-
mea. Tulosten mukaan kahdella kolmasosalla tydssa kayvista nykyinen tyo ei sovel-
tunut etatyona tehtavaksi. Tybelamassa mukana olevista joka viides haluaisi mahdol-
lisesti tehda etatoitd kotona nykyisessa tyossaan. Kaikkiaan seitseman prosenttia
iimoitti kayttaneensa kesalla 2001 tyopaivia etatydhon kesamokilla tai vastaavassa
paikassa.

Mokin sijainnin perusteella tarkasteltuna ansiotyon teko mokilla oli kesamaokkibaro-
metrin mukaan yleisintd Uudellamaalla, missa joka kymmenennessa kesamokissa
tehtiin etatoita viimeisen 12 kuukauden aikana (taulukko 3). Uudellamaalla kaytiin
myOs eniten mokilta téissa. Halu etatydohon oli vahaisinta niilla, joiden mokki sijaitsi
Etela- tai Pohjois-Karjalassa. Mikali kysymykseen "onko itse halukas etatyohon mo-
killa nykyisessa tydssa” vastattiin “ilman muuta” tai "saattaisi olla hyva ratkaisu”, tul-
kittiin etatyohalukkuutta olevan (vrt. kuvio 7).
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Taulukko 3. Etatyo ja tydssakaynti mokilta maakunnittain, prosenttia vastaajista

maakunta kotitalouden ~ mokilta oma halu
etatyo tissa etatyohon
Uusimaa + Ita-Uusimaa 10 31 25
Varsinais-Suomi + Ahvenanmaa 6 18 16
Satakunta 5 20 16
Kanta-Hame S 19 16
Pirkanmaa 7 18 20
Paijat-Hame 6 16 20
Kymenlaakso 8 17 16
Etelad-Karjala 2 14 11
Etela-Savo 3 14 20
Pohjois-Savo 7 16 15
Pohjois-Karjala 4 11 12
Keski-Suomi 2 13 21
Pohjanmaa + Etela- ja Keski-Pohjanmaa 4 20 18
Pohjois-Pohjanmaa 5 12 22
Kainuu 2 9 19
Lappi 8 13 14
Koko Suomi keskimaarin 5 17 18

3.3 Mbkin varustetason merkitys

Kesamokin varustuksen parantaminen ja mukavuuksien lisdaminen antaa edellytyk-
sia oleskella mokilla enemman, olipa kyse sitten kesamokin ymparivuotisesta kay-
tosta tai kayttdajan pidentamisesta kesan alku- ja loppupaasta. Kesamokkibarometrin
mukaan 29 prosenttia kesdmokeista soveltuu ymparivuotiseen kayttoon, kun taas 19
prosenttia pelkastaan kesakayttoon. Puolet mokeista soveltuu seka kevat- kesa- etta
syksykayttoon.

Kesamokeista 70 prosenttia oli verkkosahkon piirissa vuoden 2003 lopussa. Lisaksi
mokeilla tuotettiin sahkdvirtaa lahinna aurinkopaneelilla ja generaattorilla. Kaiken
kaikkiaan yli 80 prosentilla kesamokeista oli sahkovirtaa saatavilla, joten ainakin kan-
nettavan tietokoneen ja kannykan akkujen lataaminen sujuu tarvittaessa helposti.
Olipa mokilla sahkot tai ei, 99 prosentilla kesamokeista oli joku lammitys. Yhdeksalla
mokilla kymmenesta oli ainakin takka, kamiina tai uuni. Lammonlahteesta riippumatta
mokin eristys maaraa pitkalle, onko mokki talviasuttava vai ei.

Etatyd mokilla sopii erityisen hyvin tiettyihin tilanteisiin, esim. jatkettaessa viikonlop-
puja tai lomia niiden alku- tai loppupaasta. Myds puolison elakkeelle jaanti saattaa
lisata toissa kayvan halua oleskella mokilla pidempaan. Mokin kayttoaste saattaisikin
lisdantya, mikali elakkeelle jaaneen puolisolla olisi mahdollisuus tehda etaty6ta mo-
killa ja mokin varustus antaisi siihen mahdollisuuden.
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Kesamodkkibarometrin mukaan joka kolmannen kesamokin varustusta parannettiin
viimeksi kuluneiden 12 kuukauden aikana (kuvio 8). Mokin varustuksen parantami-
seen nayttaisi olevan halukkuutta myoés jatkossa. Seuraavan 12 kuukauden aikana
varustusta aikoi parantaa puolet mokinomistajista.

Kuvio 8. Kesamokin varustuksen parantaminen

Parannettu
viimeisen 3
12 kk aikana

L°2J

Mahdollisesti
parannetaan 48
seuraavan
12 kk aikana

0 20 40 60 80 100
%

4. VESI- JA JATEHUOLTO

Puolet mokinomistajista toi mokilla kaytettavaa juoma- ja ruokavetta astioissa muu-
alta. Omasta tai naapurin kaivosta vetta otti lahes puolet mokkilaisista. Ainoastaan 11
prosenttia sai talousvetta vesilaitoksen tai vesiosuuskunnan verkostosta. Joka kym-
menes otti talousvetta jarvesta, joesta, meresta tai lahteesta.

60 prosenttia otti pesuvetta jarvesta, joesta, lammesta tai meresta. Omasta tai naa-
purin kaivosta pesuvetta otti lahes 40 prosenttia mokkilaisista. Joka kymmenes sai
pesuvetta vesilaitoksen tai vesiosuuskunnan verkostosta. Vajaa 10 prosenttia kaytti
pesuvetenaan muulla tavoin hankittua vetta, padasiassa sade- ja lahdevetta.

Mokin paarakennuksen ja saunan jatevedet suodatettiin padasiassa maahan, joko
suoraan tai saostuskaivon kautta. Ainoastaan joka sadannen mokin jatevedet johdet-
tiin kunnan viemariverkostoon. Saunan pesuvedesta vain yksi prosentti johdettiin ve-
sistoon.

70 prosentilla mokeista oli ulko-puucee. Sisavessan kayttomahdollisuus oli 13 pro-

sentissa mokeista. Lopuilla 17 prosentilla mokeista oli kaytdssaan kompostikaymala
joko sisalla tai ulkona.
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Kesamokin jatehuolto hoidettiin monella tapaa. Yli puolet kompostoi saanndllisesti
maatuvat jatteensa (kuvio 9). MyOs roskien poltto oli yleista, toisin kuin maahan
hautaaminen. Yli kolmannes vei jatteensa saanndllisesti vakituisen asunnon jateasti-
aan. Samoin reilu kolmannes kaytti tien varren jateastioita. Kunnallinen jatehuolto
tyhjensi ainoastaan joka viidennen mokin jateastiat.

Kuvio 9. Vapaa-ajan asunnon jatehuolto

T 1 1 1 1
Maatuvat kompostoidaan 59 | 12 | 29
b ] ] ] ]
Osa poltetaan 47 | 2 | 33
E ] ] ] ]
Jdtteet haudataan # 6 | 91
b ] ] ] ]
Tien varren jateastiaan 37 | 10 | 53
b ] ] ] ]
Jdtteet viedddn kotiin 37 | 19 | 45
b ] ] ] ]
Kunnallinen jatehuolto hoitaa 17 |1 82
b ] ] ] ]
Jotenkin muuten 4|2 94
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
O sddnnéllisesti O Joskus CIEi koskaan

5. PALVELUJEN KAYTTO

Noin puolet ulkokuntalaisista mokinomistajista arveli tietavansa riittavasti mokkikun-
tansa tapahtumista ja palveluista. Ainakin jonkin verran niista tiesi yhdeksan kymme-
nesta. Mokkikunnan harrastusmahdollisuuksista tiedettiin hieman tapahtumia ja pal-
veluita heikommin. Palveluoppaan mokkikunnastaan oli saanut puolet ulkokuntalai-
sista mokinomistajista.

Ulkokuntalaiset mokinomistajat kayttivat monenlaisia palveluja mokkinsa lahialueilla.
Suurin kiinnostus kohdistui ruokakauppoihin ja huoltoasemiin. Yleisesti ottaen eri
palveluihin oltiin my0s tyytyvaisia. Eniten tyytymattomyytta ilmeni julkista liikennetta
kohtaan, joihin tyytymattdémia oli reilu kolmasosa ulkokuntalaisista.

Kolme neljasosaa ulkokuntalaisista mokkilaisista ilmaisi kiinnostuksensa ostaa piipun
nuohouspalveluja mokin lahiseudulta seuraavan 12 kuukauden aikana (kuvio 10).
Tama tarkoitti noin 217 000 kesamokin olevan vailla piipun nuohousta. Noin 40 % oli
kiinnostunut ostamaan kesamaokin korjaus- ja rakentamispalveluja seka lumen aura-
usta. Viidesosaa kiinnosti polttopuiden hankkiminen seka vartiointipalvelut. Va-
haisinta kiinnostus oli maksaa siivouksesta seka mokin tai saunan lammittamisesta.
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Kuvio 10. Kiinnostus ostaa tiettyja palveluja kesamokin lahiseudulta

Korjaus/rakennus

Lammittdminen

16 |
I3
Polttopuut EIIl

Vartiointi 4| 18 |

Siivous E
Piipun nuohous 55 | 19 |

- | |
Lumen auraus 30 | 13 |

0 20 40 60 80 100

[ lkylld [ _]ehkd

6. MOKKEILYYN LIITTYVA RAHANKAYTTO

6.1 Paivittaistavarat

Kesamokin omistavat kotitaloudet kayttivat paivittaistavaroihin eli elintarvikkeisiin,
juomiin ja taloustavaroihin keskimaarin 21 euroa kesamokilla vietettya paivaa koh-
den. Kesamokin kayttdasteen ollessa 72 paivaa vuodessa ja yksityisia kesamokkeja
kaikkiaan 389 000, kayttivat mokkitaloudet paivittaistavaroihin yhteensad noin 588
miljoonaa euroa vuodessa. Kotitaloutta kohden rahaa kaytettiin noin 1500 euroa
vuodessa.

Muut kuin oman kotitalouden jasenet kayttivat kesamokkia keskimaarin 16 vuoro-
kautta vuodessa, viettaen aikaa mokilla joko yhta aikaa omistajien kanssa tai erik-
seen. Mikali mokkivieraiden rahankayton oletetaan olleen samansuuruista kuin mokin
omistajien, kayttivat mokkivieraat paivittaistavaroihin noin 131 miljoonaa euroa vuo-
dessa. Laskelma ei ota huomioon sita, ettd mokilla voi yhta aikaa olla useampia vie-
railevia perheita.

Yhteensa yksityisilla kesamokeilla kaytettiin paivittaistavaroihin rahaa noin 719 mil-
joonaa euroa vuodessa. Kun tahan lisattiin yritysten ja yhteisdjen virkistyskaytossa
oleviin mokkeihin liittyva rahankayttdo 61 miljoonaa euroa, saatiin kokonaissummaksi
noin 780 miljoonaa euroa. Laskelman olettamuksena oli, etta yritysten ja yhteisdjen
omistamien 33 000 mokin kayttdaste ja rahankaytto oli keskimaarin samansuuruista
kuin yksityisomistuksessa olevien kesamokkienkin. Tasta ei ollut kuitenkaan tutki-
mustietoa kaytettavissa eli laskelma on talta osin olettamusten varassa.
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6.2 Muu rahankaytté

Paivittaistavaroiden lisaksi kesamokkeihin kaytettin huomattava maara rahaa mm.
rakentamiseen ja korjaamiseen seka mokilla kaytettaviin muihin tavaroihin. Lisaksi on
koko joukko muita maksuja, jotka liittyvat kesamokin kayttoon ja yllapitoon. Muuhun
rahankayttéoon laskettin mukaan myoés ulkokuntalaisten mdkinomistajien erilaisiin
palveluihin mokin Iahiseudulla kayttdama rahamaara.

Rakentamiseen ja korjaamiseen kaytettiin vuodessa keskimaarin reilut 1500 euroa
mokkia kohden (kuvio 11), eli suunnilleen yhta paljon kuin paivittaistavaroihin. Toki
kaikki eivat kayttaneet likimainkaan tatd summaa; kolme viidesosaa kaytti alle 1000
euroa. Yhteensa yksityisilla kesamokeilla kaytettiin rakentamiseen noin 595 miljoo-
naa euroa. Yritysten ja yhteisdjen mokeilla rakentamiseen kaytettiin noin 51 miljoo-
naa euroa kaytettdessa samaa keskiarvoa. Yhteensa mokkien rakentamiseen ja
korjaamiseen kaytettiin vuoden aikana noin 646 miljoonaa euroa. Laskelmassa eivat
ole mukana rakentamisvaiheessa olleet mokit.

Noin 60 prosenttia ulkokuntalaisista mokkilaisista osti vahintaan puolet kaikista mokin
kunnostamiseen liittyvista tavaroista tai palveluista kesamokin lahiseudulta.

Kuvio 11. Muu rahankaytté kesamokillé viimeisten 12 kuukauden aikana

Mékin rakentamiseen/
1531

korjaamiseen

Makilla kdytettdviin muihin 491
tavaroihin

Erilaisiin palveluihin makin 210
ldhiseudulla

0 500 1000 1500 2000
EUR

Kesamokilla kaytettaviin muihin tavaroihin luettiin kuuluvan mm. koneet, polttoaine,
kalusteet, astiat, harrastusvalineet, puutarhanhoito tms. asiat. Naihin muihin tavaroi-
hin kaytettiin mokkia kohden keskimaarin lahes 500 euroa vuodessa (kuvio 11). Yh-
teensa yksityismokeilla kaytettiin muihin tavaroihin noin 191 miljoonaa euroa. Kun
tahan lisattiin yritysten ja yhteiséjen mokit (16 miljoonaa euroa), nousi kokonaissum-
ma 207 miljoonaan euroon.

Ulkokuntalaiset mokinomistajat kayttivat erilaisiin palveluihin mokin lahiseudulla kes-

kimaarin reilut 200 euroa mokkia kohden vuodessa. Kaiken kaikkiaan erilaisiin pal-
veluihin kaytettiin yhteensa noin 67 miljoonaa euroa.
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Erilaisiin kayttdmaksuihin kuuluivat kiinteistévero, yksityistie-, laituri-, jatehuolto-,
sahko- ja vesimaksut (kuvio 12). Kiinteistoveroa maksavat kaikki, mutta muiden mak-
sujen kohdalla suuruusluokka ja kayttajien maara vaihteli suuresti. Sahkdmaksuja
maksoi kaksi kolmasosaa yksityisistd mokinomistajista, yhteensa noin 81 miljoonaa
euroa. Sahkdmaksut olivat suurin menoera eri kayttdmaksuista.

Kuvio 12. Kesamokkiin liittyvat kayttomaksut vuodessa keskimaarin

T 1 1
Kiinteistdvero 187
Yksityistiemaksut 49
Laiturimaksut 103
Jdtehuoltomaksut 39
Sdhkémaksut 325
- |
Jdtevesimaksut 8B
0 50 100 150 200 250 300 350 400
EUR

Kiinteistdveroa maksettiin yhteensa noin 53 miljoonaa euroa. Yksityistiemaksuja (55
% mokkilaisista) maksettiin yhteensa noin 11 miljoonaa, pienvenesatama- ja laituri-
maksuja (7 %) noin kolme miljoonaa, jatehuoltomaksuja (55 %) noin 8 miljoonaa se-
ka talous- ja jatevesimaksuja (10 %) noin kolme miljoonaa euroa. Yhteensa eri kayt-
tomaksuja yksityismokkien omistajat maksoivat kaikkiaan noin 159 miljoonaa euroa.

Yritysten ja yhteisdjen omistamien mokkien vastaavat kayttdmaksut olivat samoin
keskiarvoin laskettuna noin 14 miljoonaa euroa. Tama on todennakoisesti alakanttiin
laskettu arvio, koska yritysten ja yhteis6jen mokit lienevat keskimaaraista suurempia
ja paremmin varustettuja kuin yksityisten mokit.

Postikyselyn perusteella laskettu mokkeilyssa liikkkuva rahamaara oli vuoden aikana
noin 1,87 miljardia euroa (taulukko 4). Tasta puuttui kuitenkin viela rakenteella olevat
mokit, tontti- ja mokkikaupat seka mokkimatkat. Seuraavassa luvussa arvioidaan
viela niiden suuruutta ja esitetdaan lopullinen arvio kesamodkkeilyssa liikkuvasta vuo-
sittaisesta kokonaisrahamaarasta Suomessa.
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Taulukko 4. Kesamokkeilyssa likkuva rahamaara vuodessa, miljoonaa euroa

Kulutuskohde Yksityisten Yritysten ja Yhteensa
kesamokit yhteisojen mokit
Paivittaistavarat 719 61 780
Muut tavarat 191 16 207
Rakentaminen ja korjaus 595 51 646
Ulkokuntalaisten palvelut 60 7 67
Kayttomaksut 159 14 173
Yhteensa 1724 149 1873

6.3 Mbkkeilyn kokonaistaloudellinen merkitys Suomessa

Liikenne- ja viestintaministerion seka Tielaitoksen toteuttaman henkildliikennetutki-
muksen 1998-99 mukaan kesamokille tehtiin keskimaarin yhdeksan edestakaista
matkaa vuodessa. Keskimaarainen mokkimatka oli mdékkibarometrin mukaan 107 km
eli edestakaisin 214 km. Kustannusten laskemisessa kaytettiin valtion kilometrikorva-
usta (0,38 EUR/km), jotta todelliset auton kayttokustannukset tulisivat paremmin
huomioiduksi. Laskelmassa mokkimatka tehtiin henkildautolla. Mokkimatkojen kus-
tannukset olivat vuodessa keskimaarin 732 euroa kesamokkia kohti. Kokonaiskus-
tannukset olivat kaikkiaan noin 309 miljoonaa euroa vuodessa.

Tilastokeskuksen rekisteripohjaisen kesamokkitilaston mukaan vuonna 2002 valmis-
tui noin 4300 uutta kesamokkia. Rakennustutkimus RTS:Itd saadun tiedon mukaan
uuden mokin rakentaminen maksaa keskimaarin on noin 50 000 euroa ilman omalle
tydlle laskettua hintaa. Nain ollen uudisrakentamisen kokonaissummaksi saatiin 215
miljoonaa euroa.

Maanmittauslaitoksen julkaiseman kiinteistjen kauppahintatilaston 2003 mukaan
vuonna 2003 kaytettiin loma-asumiseen liittyviin tontti- ja mokkikauppoihin yhteensa
noin 498 miljoonaa euroa. Tama piti sisallaan seka rakennetut etta rakentamattomat
kohteet koko Suomessa.

Kun lasketaan yhteen ylla mainitut rahasummat ja lisadtaan se taulukossa nelja naky-

vaan kokonaissummaan, saadaan mokkeilyn kokonaistaloudellinen merkitys, yh-
teensé noin 2,9 miljardia euroa vuodessa.
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7. LOPPUSANAT

Vapaa-ajan asumisen kokonaistaloudellisen merkityksen laskemisessa kaytettiin ra-
portin kirjoitushetkella tarkimpia tiedossa olevia lahteita. Arviota voi tarkentaa etenkin
yritysten ja yhteisOjen omistamien mokkien kohdalta. Koska niiden kaytOosta ei ole
riittdvasti tutkimustietoa, niihin liittyva rahankayttd laskettiin yksityisia kesamokkeja
kuvaavien tietojen avulla. Tassa raportissa yritysten ja yhteisojen omistamien mokki-
en kokonaisrahankaytto jaanee liian pieneksi.

Kesamokki on harvinaisen tutkimaton ilmié Suomessa siihen nahden, kuinka monia
suomalaisia se koskettaa vuosittain. Nayttaa kuitenkin silta, ettd aiheeseen liittyva
tutkimustoiminta on virkistymassa lahitulevaisuudessa. Tassa raportissa on keskitytty
lahinna vapaa-ajan asumisen taloudellisen puolen tarkasteluun, mutta vahintaan yhta
hyvin ilmiéta voi tarkastella muistakin nakdkulmista. Tahan myds kesamokkibaromet-
rin aineisto antaa mahdollisuuden.

Tama raportti on omistettu suomalaisille metsille ja jarville, jonka aareen ainakin ra-
portin urbanisoitunut kirjoittaja ryntaa heti kesan koittaessa.
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