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Aluepolitiikan etsikkoaika

Aluepolitiikalla on nyt etsikkoaikan-
sa. Se on mahdollista kaytta4 hyvék-
si tuloksellisesti siltd vahvalta poh-
jalta, jonka Paavo Lipposen toisen
hallituksen aluepoliittiset uudistukset
ovat rakentaneet.

Onnistumisen edellytyksid ovat
ainakin seuraavat viisi:

— Pitad olla riittdvan korkealle ase-
tetut selkeat tavoitteet.

— Tarvitaan vahvaa poliittista si-
toutumista, tahtoa ja yhteisymmar-
rysta tavoitteiden saavuttamiseksi.

— Valmistelevan ja toimeenpane-
van hallinnon on kyettava tehokkaa-
seen tyoskentelyyn. Tama vaatii riit-
tavia vélineita.

— Jatkossakin on harjoitettava vah-
vaa eurooppalaista alue- ja rakenne-
politiikkaa, jonka kohteena on koko
Euroopan unioni.

— Kansallisen aluepolitiikan pa-
nostusta lisataan.

Meilld on korkealle asetetut tavoit-
teet. Perehtykéda juuri valmistunee-
seen ehdotukseen Suomen aluekehit-
tdmisstrategia 2013. Sitd esitelldén

t&ssa lehdessd. Visio on selvé ja kun-
nianhimoinen: Kaikki maakunnat
ovat elinvoimaisia. Jokaisessa maa-
kunnassa on vahvoja ja kilpailukykyi-
sid kaupunkiseutuja, joita ympéroi
elinvoimainen maaseutu. Helsingin
seutu on kansainvélisesti houkutte-
leva metropolialue.

Merkit viittaavat siihen, etta tavoit-
teiden saavuttamiseksi on syntymas-
s& vahvaa poliittista tahtoa. Se on
tarkoitus konkretisoida uuden lain
mukaisista alueiden kehittdmistavoit-
teista paatettdessa. Sisdasiainministe-
rid valmistelee tdman valtioneuvos-
ton péaéatdksen niin, ettd se voidaan
ottaa kasittelyyn alkusyksysta.

Hallinto vaatii tehostamista. Siihen
tarvitaan evaitd uuden hallituksen lin-
janvedoista. Aluekehityksen toimin-
ta- ja hallintojarjestelma on edelleen
lilan hajanainen, varsinkin toimeen-
panevalla aluetasolla. Sielld pitéisi
voimia koota. Hallinnon uskotta-
vuutta ja hyvaksyttavyyttd on myos
parannettava. Siksi aluekehityksesta
vastaava hallinto olisi saatava koko-

naisuudessaan kansanvaltaisen ohja-
uksen piiriin.

Iiman EU:n alue- ja rakennepoli-
tiilkkaa visiomme jaa pelkéksi unel-
maksi. Tassd kohdin joudumme tais-
telemaan. Unionin historiallisen ité-
laajenemisen hetkella rikkaiden itsek-
kyys nostaa paataan yhteison piiris-
s&. Suomi on Euroopan puolesta ja
samalla auttaa itsedan.

Kansallisen aluepoliittisen panos-
tuksen lisdédminen sopii hyvin uuden
hallituksen talous- ja ty6llisyyspoliit-
tiseen elvytyslinjaan. Lisdpanostus ei
tarkoita rahan tasaista kylvod vaan
hyvin kohdennettua politiikkaa. On
tuettava ennen kaikkea alueiden Kil-
pailukykya ja samalla ihmisten hyvin-
vointia eri alueilla.

Méammin ja siman kera toivotan
Teid&t kaikki mukaan toimimaan yh-
dessé kohti visiotamme: Hyvinvoin-
tierot eri alueiden valill4 ovat pienid,
palvelujen saatavuus on turvattu ja
julkiset peruspalvelut toimivat hyvin
koko maassa, myds harvaan asutulla
maaseudulla.

Pekka Kilpi

SISAASIAINMINISTERIO
INRIKESMINISTERIET

Alueiden ja hallinnon kehittdmisosasto

Avdelningen for utveckling av regioner och offentlig forvaltning
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EUROOPAN UNIONI

Brysselin terveisia

Johtopéaatosten aika

Suomen ensimmadinen vuosia 1995—
99 koskeva rakennerahasto-ohjelma-
kausi paattyi maaliskuun lopussa. Sil-
loin jdsenmaat, my®s Suomi, toimit-
tivat viimeiset maksupyynndt komis-
siolle. Nyt on aika arvioida péatty-
neen kauden ratkaisuja. Onnistuim-
me kaynnistdmdain rakennerahasto-
politilkan nopeasti heti liittymisen
jélkeen. Virheitakin varmaan tehtiin.
Nyt tulee arvioida kokemuksia ja teh-
déd korjauksia niiden perusteella tu-
levaa vuosia 2007-2013 kautta sil-
méllapitéen.

Rakennerahastohallinto on Kkritii-
kin kohteena kaikkialla niin myos
Suomessa. Vanha suomalainen sa-
nanparsi "mitd useampi kokki...”
kuvaa rakennepolitiikan hallintoa.
Ldhes kaikki ministeriot osallistuvat
mm. Unionin rakennepolitiikan
suunnitteluun. Kansallisten kannan-
ottojen valmistelu on &drimmaéisen
vaikeaa ja aikaa viepdd. Komissaari
Barnierin mukaan pdatosvaltaa ja
vastuuta on siirrettdvd padkaupun-
geista alueille. Alueellistaminen on
uudistuksen paatrendi. Tama selkeyt-
téisi mielesténi tilannetta myds Suo-
messa.

Varojen kierrattdminen ministeri-
Oiden valill4 ei tuo lisdarvoa. Pdin-
vastoin varat jakautuvat niin pieniin

siivuihin, ettd laajempien hankkeiden
kdynnistdminen on I&hes mahdoton-
ta. Mielestani varat voitaisiin ohjata
suoraan hallintoviranomaiselta alueil-
le ja antaa alue- ja rakennepolitiikan
poliittinen ohjaus hallituksessa yh-
delle ministerille. Lisaksi koordinoi-
van ministerién asemaa tulisi vahvis-
taa. Ndma toimet parantaisivat tilan-
netta keskushallinnossa. Ndin voitai-
siin vahentda hallinnon sisdista Kit-
kaa ja keskittyd itse tyohén. Kun yh-
teisdrahoituksen osuus Suomen alue-
politiikassa on pitkalla aikavalilld las-
keva ei tdhdn muutokseen pitdisi enaa
olla esteita.

Uuden kauden valmisteluista

Neuvoston rakennetoimien tyoryh-
méssa kdydaan parhaillaan keskuste-
lua komission véliraportista ja poli-
tiikan tulevista painotuksista. Jasen-
maiden vélilld on laaja yksimielisyys
siitd, ettd politiilkan paépaino tulee
olla kéyhien alueiden tukemisessa eli
uusissa jasenmaissa ja nykyisen Unio-
nin kdyhimmilld alueilla. Tdma tar-
koittaa sitd, ettd tavoite 1 jatkuu ny-
kyisilla kriteereilld eli alueet, joiden
BKT on alle 75 % Unionin keskiar-
vosta sdilyttdvat asemansa. Raja-alu-
eiden kehittdminen saa myds vahvaa
tukea.

Mika on Pohjois- ja Itd-Suomen
asema tulevassa ratkaisussa? Komis-
saari Barnier korostaa, ettd eraat eri-
tyiskysymykset vaativat erillisratkai-
sun. Téllaisia ovat laajenemisen seu-
rauksena tavoitteen 1 ulkopuolelle
joutuvat alueet, joilla asuu yli 20 mil-
joonaa asukasta, syrjaiset merentakai-
set alueet ja Suomen ja Ruotsin har-
vaanasutut alueet, jotka karsivat py-
syvistd haitoista. Komissio on toden-
nut, ettd ndille alueille on suunnitel-
tava erillisratkaisu, joka ei kuuluisi
tavoitteeseen 1 tai tavoitteeseen 2,
vaan olisi mahdollisesti jotain siltd
véliltd. Mité tulee tapahtumaan ta-
voitteille 2 ja 3, on vield auki.

Komissio tekee tulevan alue- ja
rakennepolitiikkaesityksensé kuluvan
vuoden marraskuussa 3. koheesiora-
portissaan, joka on komission poliit-
tinen asiakirja. Sen sijaan lainsa&dan-
téehdotuksen antaminen siirtynee
seuraavalle komissiolle. Se aloittaa
kautensa vasta ensi vuoden marras-
kuussa ja voi siten antaa lakiesityk-
sen neuvostolle toimikautensa alku-
puolella eli vuoden 2005 alussa. Kun
neuvoston kasittelyajan on laajentu-
misen seurauksena arvioitu kestavan
véhintaddn puolitoista vuotta, raken-
nerahastouudistuksesta paattdminen
voi siirtyd Suomen puheenjohtaja-
kaudelle vuoden 2006 loppupuolis-
kolle. Tdh&n on syyta varautua.

Paavo Pirttimaki

Seminaari EU-ohjelmien hallinnon
yksinkertaistamisesta

Komissio jdrjesti maaliskuun alussa
seminaarin hallinnon yksinkertaista-
misesta rakennerahastokaudella
2007-2013. Seminaarissa oli noin
600 osanottajaa nykyisten ja tulevien
jdsenmaiden hallinnosta, alueilta ja
projekteista. Suomen edustajat olivat
keskushallinnosta, alueilta ja aluehal-
linnosta sekd yhteisoaloitteista. Semi-
naarin koolle kutsujana oli komissaari
Barnier, joka vastaa komissiossa
aluepolitiikan liséksi myds hallinnon
kehittdmisesta.

Keskustelua kaytiin yleiskeskuste-

lun liséksi ryhmissa kolmesta teemas-
ta, jotka késittelivat toimivallan ja
vastuun uudelleen jérjestdmista eri
tasoilla. Paineet hallinnoinnin ja oh-
jelmatydn joustavoittamiseksi ovat
suuret. Komissiolla ja myods jasen-
mailla on aika selked kuva siitd, mis-
s& ohjelmatydn ja hallinnon pullon-
kaulat ovat. Nykyinen jérjestelma on
lilan monimutkainen, joten menette-
lyjen yksinkertaistaminen téytyy olla
uudistuksen perustavoite. Tarve uu-
distukseen korostuu, kun Unioniin
liittyy 10 uutta jasentd. Samalla tay-

tyy myds varmistua siitd, ettd yhtei-
sid varoja kdytetaan oikein. Ongelma-
na kuluvalla kaudella on mm. eri ra-
hastojen liian yksityiskohtaiset ase-
tukset ja ohjeistus. Poikkirahastolli-
nen yhteistyd on ndin tehty mahdot-
tomaksi.

Keskeiset aiheet seminaarissa kos-
kivat suhteellisuusperiaatetta, sopi-
musta keskindisestd luottamuksesta
ja ohjelmien toteuttamismalleja. Suh-
teellisuusperiaatteen noudattaminen

>>>
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tarkoittaa sitd, ettd huomioidaan j&-
senmaiden erilaisuus ja myés toimen-
piteiden erilaisuus. Voitaisiinko saan-
téja soveltaa joustavammin pieniin
hankkeisiin kuin suuriin hankkeisiin.
Vaikka pienemmille ohjelmille ja
hankkeille asetettaisiin vahemman
velvoitteita, se ei kuitenkaan saa joh-
taa varainhallinnon laiminlydmiseen.

Sopimus keskindisesta luottamuk-
sesta (contract of confidence) antaa
enemman toimivaltaa jasenmaille ja
alueille. Komissio antaisi sopimuksen
perusteella ohjelmatydn yksityiskoh-
dat jasenvaltioiden huoleksi. Kuinka
paljon komissio on valmis antamaan
paatosvaltaa jasenmaille, on vield
epaselvaa.

Sopimusmenettelyyn kuuluu myos
varainhallinnon hajautus jasenmai-
hin. Miten ja mill& tasolla tarkastus-
toiminnan vastuuta siirrettaisiin ja-
senmaihin, on vaikea kysymys. Eu-
roopan tilintarkastustuomioistuin
suhtautuu toimivallan delegointiin
hyvin kriittisesti. Jos tarkastusjarjes-
telmd delegoidaan kokonaan, saattaa
yhteys jasenmaihin ja varojen jéljit-
tdmisketju havita, koska komissiolla
ja tuomioistuimella ei ole suoraa péaa-
syd jasenvaltioiden tietoaineistoihin.
On selvéad, ettd jasenmaille ei tulla
antamaan avointa valtakirjaa varain-
hallinnon osalta.

Seminaarissa nousi esille kolme

vaihtoehtoista ohjelmamallia:

1. Monirahastoiset ohjelmat seka
tavoite 1 -alueilla etté sen ulko-
puolella.

2. Yksi rahasto, joka hoitaa kaikki
tehtdvat (yksi toiminta-asetus/
-saadnnosto).

3. Yksi rahasto kutakin ohjelmaa
kohden (rahastoilla omat ohjel-
mat ja sdadnnot).

Komissiolla (Regio) pyrkii selvés-
ti saamaan tukea yhden rahaston la-
hestymistavalle. Téssd mallissa EU-
rahoitus tulee yhdestd rahastosta,
mutta kansallinen rahoitus niin kuin
nytkin eri hallinnonaloilta riippuen
siitd, mitd toimintalinjoja ohjelmaan
valitaan. Hankalinta on, ettd kaikkiin
maihin ei sovi sama malli. On selvi-
tettava tarkasti, miten eri mallit vai-
kuttavat hallinnon yksinkertaistumi-
seen sekd EU-tasolla ettd kansallises-
ti. Vahintdén yhté tarked on selvit-
taa, miten eri mallit vaikuttavat Suo-
men saamaan rahoitusosuuteen.

Leif Ehrstén

Uusi rahoitusinstrumenttli
EU:n ulkorajoja varten

Suomi on jo pitkdan kiinnittanyt
huomiota niihin ongelmiin, joihin
tormatdén pyrittdessa yhteen sovit-
tamaan Interreg-, Phare CBC- ja Ta-
cis CBC -ohjelmia EU:n ulkorajoil-
la. Suomi on ollut ainoa EU:n jasen-
maa, jolla on ollut kokemusta Inter-
reg—Tacis CBC yhteensovittamises-
ta. Vaikka eréita kdytdnnon edistys-
askelia on tehty, perusongelmana on
sdddospohjaltaan ja toimintatavaltaan
erilaiset instrumentit. Tavoitteena on
siksi ndhty uuden yhteisen instru-
mentin luominen raja-alueyhteistyol-
le EU:n ulkorajoilla.

EU:n nykyisen laajentumisproses-
sin myota téllaisen uuden instrumen-
tin tarpeellisuus on noussut selvem-
min esiin. Laajentumisen myotd
EU:lla tulee olemaan Suomen ja Ve-
néjan vélisen rajan liséksi 10 uutta
Interreg—Tacis -rajaa. On selvéa, etta
laajentumisen jélkeisessd tilanteessa
nykyistd rajat ylittdvan yhteistyon jar-
jestelmé&a ei voida yllapitéa.

Suomi onnistui Ké6penhaminan
Eurooppa-neuvostossa saamaan pu-
heenjohtajan péatelmiin maininnan
uuden rahoitusinstrumentin tarkey-
destd. Keskustelu uudesta rahoitus-
instrumentista on edelleen vilkastu-
nut ja konkretisoitunut komission
julkaistua ”Laajempaa Eurooppaa ja
EU:n uutta naapuruuspolitiikkaa”
koskevan tiedonannon maaliskuussa
2003. Tiedonannossa korostetaan
rajan yli tapahtuvaa ja alueellista yh-
teistyotd, jonka edistamiseksi on tar-
peen kehittdd uusi rahoitusinstru-
mentti Phare-, Tacis- ja Interreg-oh-
jelmien pohjalta. Laajempi Euroop-
pa-keskustelu etenee parhaillaan ko-
mission sisalld. Rahoitusinstrument-
tia koskevan komission tiedonannon
on madra tulla ulos ennen kesaa.

Suomen non-paper
komissiolle

Suomen intressi on, ettd uuden ra-
hoitusinstrumentin valmistelu kdyn-
nistyy mahdollisimman pian ja ettd
Suomen ja Vendjan vélinen raja-alue
sisdllytetddn uuden instrumentin
kohdealueisiin. Suomen nakemysten
tuomiseksi mukaan prosessiin on ul-
koministerion johdolla valmisteltu
asiaa koskeva non-paper, jonka EU-
ministerivaliokunta hyvéksyi 4.4.2003

toimitettavaksi komissiolle. Sisdasi-
ainministerio on osallistunut aktiivi-
sesti non-paperin laadintaan, tuoden
sithen Interreg—Tacis yhteensovitta-
misesta saatuja kokemuksia. Myos
Ruotsi on toimittanut Interreg—Ta-
cis yhteensovittamisen parantamista
ja uuden instrumentin tarpeellisuut-
ta perustelevan non-paperin.

Suomen non-paperissa todetaan,
ettd uuden rahoitusinstrumentin tu-
lisi ensisijaisesti pohjautua Interregin
periaatteille ja olla joustava kunkin
raja-alueen vaatimusten mukaisesti.
Keskeisia periaatteita ovat: monivuo-
tinen rahoitusohjelma, péatosvalta
aluetasolla ja mahdollisimman tehok-
kaasti jarjestetty hallinto ja maksatus.
Rahoituksen on tultava yhdesta bud-
jettilinjasta, ei jaettuna jdsen- ja
kumppanimaiden osuuksiin. Rahoi-
tustarve tulisi maaritella kunkin raja-
alueen tarpeiden mukaisesti. Kump-
panimaan omarahoitusosuus hank-
keissa voi olla alhaisempi kuin jasen-
maan, mutta sen tulisi kuitenkin olla
korkeampi kuin mitd se on nykyisin
Tacis-hankkeissa. Prioriteettien tulee
olla molempien osapuolten yhteisesti
madrittelemid. Keskeisid yhteistyo-
aloja voisivat olla: taloudellinen ke-
hitys ja kauppa, sijoitukset rajanyli-
tyskohteiden infrastruktuuriin, lii-
kenne, energia ja telekommunikaatio,
ympéristonsuojelu, tutkimus ja kehi-
tys, kulttuuri, yhteisty6é sosiaali- ja
terveyssektorilla ja siirtolaispolitii-
kassa seké yleisesti ruohonjuuritason
pienhankkeet tietyilld aloilla.

Uuteen rahoitusvélineeseen liitty-
vien pulmallisten kysymysten vuok-
si ei ole realistista eikd suotavaa ot-
taa sitd kayttoon nykyisen Interreg-
ohjelmakauden aikana, mutta sen tu-
lisi olla valmis otettavaksi kaytt6on
vuoden 2007 alusta. Jotta tdma4 olisi
mahdollista, uuden rahoitusvélineen
valmistelu pitdisi aloittaa mahdolli-
simman pian ja paikallisia toimijoita
pitdisi tulevina vuosina valmistella
uuden rahoitusvélineen asettamia
haasteita ja sen tarjoamia mahdolli-
suuksia varten. Rinnan uuden inst-
rumentin valmistelun kanssa tulisi
Interreg- ja Tacis CBC -ohjelmien
yhteensovittamista edelleen parantaa
jéljelld olevalla kaudella.

Harry Ekestam
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Tavoiteohjelmat

Suomen ensimmainen
EU-ohjelmakausi 1995-1999 on suljettu

Komissiolle toimitettiin maaliskuun
lopussa raportit kauden 1995-1999
EU-ohjelmien viimeisid maksu-
osuuksia varten.

Raporteista kdy ilmi, ettd Suomen
ensimmadiselld EU-ohjelmakaudella
vuosina 1995-1999 erilaisille kehit-
tdmishankkeille myonnettiin julkista
rahaa yhteensé lahes kolme miljardia
euroa, josta 1,2 miljardia euroa tuli
EU:lta. Valtio panosti hankkeisiin
runsaat 1,3 miljardia euroa ja kunnat
400 miljoonaa euroa. Yksityisen ra-

hoituksen osuus oli 2,1 miljardia eu-
roa.

Alueiden elinkeinorakenteen mo-
nipuolistaminen ja tyollisyyden pa-
rantaminen olivat EU-ohjelmien péa-
tavoitteita. Ohjelmissa keskityttiin
osaamisen ja yritystoiminnan kehit-
tdmiseen. Tuella myotévaikutettiin
noin 60 000 tydpaikan syntymiseen
ja 10 000 yrityksen perustamiseen.
Koulutus- ja neuvontahankkeisiin
osallistui 625 000 henkilda. Toteutet-
tuja hankkeita oli lahes 30 000. Par-

haat tulokset syntyivét toisiaan téy-
dentédvien hankkeiden kokonaisuuk-
sissa.

Laajalla yhteisty6lla edistettiin alu-
eiden rakenteellista muutosta ja tyol-
lisyyttd, parannettiin kilpailukykya,
synnytettiin uusia tyopaikkoja, edis-
tettiin ihmisten tydllistettavyytta ja
ehkaistiin syrjaytymistd. Kehitettiin
osaamista ja koulutusta seka hyddyn-
nettiin innovaatiopotentiaalia ja uu-
sia teknologisia mahdollisuuksia pk-
yrityksissa.

Kielo Karioja-Makelé

Tavoiteohjelmat

Tavoite 2 (1995-1997)

Tavoite 2 (1998-1999)
Teollisuuden rakennemuutosalueet

Tavoite 3

Tavoite 4

Pk-yritysten tydvoima ja osaaminen
Tavoite 5b

Maaseutualueet

Tavoite 6
Pohjois- ja Ita-Suomen harvaan asutut
alueet

(ml. yksityinen rahoitus, |

Tyottomiin suunnatut inhimillisten voima-
varojen kehittdmiseen tdhtdavat hankkeet

KAUDELLA 1995—-1999 TOTEUTETUT OHJELMAT

| Yhteisbaloiteohjelmat

Kokonaisrahoitus, | Interreg
Rajat ylittdva yhteistyd naapurimaiden kanssa

milj. euroa) | Employment

Tyomarkkinoiden toimivuuden ja kansalaisten osaamisen

Pesca

kehittaminen, suunnattu heikoimmassa asemassa

PK-yritysten tyontekijoiden rakennemuutokseen
sopeuttaminen ja ty6ttdomyyden ehkaisy

Paikallislahtdinen maaseudun kehittdminen
PK-yritysten kilpailukyvyn parantaminen

Ongelmallisten kaupunkialueiden kehittaminen

Kalatalouden toimintamahdollisuuksien tukeminen

293 |
732 | oleville

| Adapt
1003 |

I Leader
343

| SME
1020 |

| Urban
2040 |

|

|

Tavoite 1 ja 2 -ohjelmien seurantakomiteat kokoontuvat

Lansi-Suomen tavoite 2 -seurantakomitean kokous 27.—28.5.2003 Kokkolassa
Etel&-Suomen tavoite 2 -seurantakomitean kokous 2.—3.6.2003 Paraisilla
It&-Suomen tavoite 1 -seurantakomitean kokous 10.—11.6.2003 Savonlinnan seudulla

Pohjois-Suomen tavoite 1 -seurantakomitean kokous 12.—13.6.2003 Pohjois-Pohjanmaalla

Kokouksissa kasitelladn mm. vuoden 2002 toteutuksen vuosikertomuksia, véliarviointien ensimmaisia raportteja
seka loppuvuodesta tehtavien ohjelmien valitarkistusten periaatteita.

Lisatietoja: anu.nousiainen@sm.intermin.fi (tavoite 1) ja pasi.rantahalvari@sm.intermin.fi (tavoite 2)
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YhteisOaloitteet ja pilotit

Interreg-ohjelmien valiarvioinnit

kaynnissa

Kaikissa niissd Interreg-ohjelmissa,
jossa Suomi on mukana, seurantako-
miteat péattivat viime kevaéna vali-
arvioitsijan hankinnasta tarjouskil-
pailulla. Useimmissa ohjelmissa ase-
tettiin tydryhma valmistelemaan asi-
aa. Tarjouskilpailut avattiin marras—
joulukuussa ja tarjoukset pyydettiin
tammikuussa. Yleisend huomiona voi
todeta ettd tarjouksia saatiin suhteel-
lisen véhdn, 2-6 ohjelmaa kohden.
Yksi syy tdhan saattaa olla, etta suuri
joukko ohjelmia haki samanaikaises-
ti véliarvioitsijaa.

Arvioitsijat on nyt valittu:

Interreg I11A Karjala:
Net Effect Oy (Helsinki) yhdes-
sa Aleksanteri-instituutin (Hel-
sinki) kanssa

Interreg I11A Kaakkois-Suomi:
Net Effect Oy (Helsinki) yhdes-
s& Helsingin yliopiston kanssa

Interreg I11A Eteld-Suomen ra-
nikkoseutu:
Tampereen yliopiston aluetie-
teen ja ympéristopolitiikan lai-
tos

Interreg I11A Saaristo:
M-value (Helsinki) yhdessé
Coop Consultin (Kokkola)
kanssa

Interreg 1A Merenkurkku-

MittSkandia:
PricewaterhouseCoopers (Tuk-
holma)

Interreg I11A Pohjoinen:
NIBR (Oslo) yhdessa Nord-
region (Tukholma) kanssa

Interreg 111B Itdmeri:
Ramboll/PLS (Arhus)

Interreg 111B Pohjoinen Perife-
ria:
Nordlandsforskning (Bodo)

Arviointityd on kdynnistynyt ja

ensimmaiset kokoukset on jo pidet-
ty tai pidetddn lahiaikoina arvioitsi-
joiden ja ao. ohjausryhmien vélilla.
Ty6 noudattaa suunnilleen samaa ai-
kataulua eri ohjelmissa. Arvioitsijat
raportoivat (tai jattavat valiraportin/
raporttiluonnoksen) kevaan seuran-
takomiteakokouksissa (ks. seuraava
juttu). Loppuraportit jatetdan elo-/
syyskuussa ja ne kasitellaan ja hyvak-
sytaan syksyn seurantakomiteakoko-
uksissa.

Todettakoon myds vanhojen

(1994-99) ohjelmien ex post-arvioin-
titilanne. Komissio teettadd koko In-
terreg 1l -aloitetta koskevan jélkiar-
vioinnin, jonka toteuttaa Lontoolai-
sen LRDP Ltd:n vetdmé tiimi apu-
naan 13 arviointiryhma, joista 12
tarkastelee Interreg I1A -ohjelmia ja
yksi Interreg 11C -ohjelmia. Tarkoi-
tuksena on arvioida kaikkia edellisen
kauden ohjelmia yhtendistd tarkaste-
lukehikkoa kéyttden. Tyd valmistuu

tdmén vuoden loppupuolella. Arvi-
ointia tullaan mm. kdyttdmé&an hyvék-
si Interreg-aloitteen tulevaisuutta
suunniteltaessa.

Yksittéisid ohjelmia ei velvoitettu
laatimaan ex post-arviointeja. Sellai-
set on kuitenkin teetetty muutamista
niistd ohjelmista, joissa Suomi oli
mukana. Hankinnasta ja ohjauksesta
on vastannut Ruotsin elinkeinoviras-
to NUTEK. Interreg 1A Meren-
kurkku-MittSkandian jélkiarvioinnin
on tehnyt Nordregio yhdessd
NIBRin kanssa ja yhdistetyn Inter-
reg 1A Pohjoiskalotti/Interreg 11A
Barents jalkiarvioinnin on tehnyt Eu-
roFutures Ab (Tukholma) yhdessd
Vaasan yliopiston Levdn instituutin
kanssa. Ensiksi mainittu arviointi on
jo valmistunut ja jalkimmainen val-
mistuu l&hiaikoina. NUTEK julkai-
see loppuraportit sekéd ruotsin- ettd
suomenkielisind kevéan aikana.

Harry Ekestam

Interreg-ohjelmien seurantakomiteat

kokoontuvat kevaalla seuraavasti:

Interreg 111A Pohjoinen: 13.—-14.5.2003 Kiirunassa
Interreg I11A Merenkurkku-MittSkandia: 21.—22.5.2003

Bronnoysundissa (Norja)

I11A Etela-Suomen rannikkoseutu: 23.5.2003
II11A Saaristo: 4.-5.6.2003 Ahvenanmaalla (Silverskar)

Interreg

Interreg

Interreg Il11A Karjala: 5.6.2003

Interreg 111A Kaakkois-Suomi: 6.6.2003

Interreg 111B Pohjoinen Periferia: 12.6.2003 Savonlinnassa

Interreg

11IB Itameri: 13.6.2003 Upsalassa

Kokousten asialistalla on mm. vuoden 2002 vuosiraportin hyvaksyminen ja

véaliarvioinnin ensimmainen raportointi.

LISATIETOJA:
harry.ekestam@sm.intermin.fi (I11B-ohjelmat)
pertti.laine@sm.intermin.fi (Karjalan ja Kaakkois-Suomen I11A)
petri.haapalainen@sm.intermin.fi (Etela-Suomen rannikkoseudun I11A)
eljas.lila@sm.intermin.fi (muut I11A-ohjelmat)
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Interreg 111B

Itdmeren ohjelma

Itdmeren Interreg 11IB -ohjelman
neljds hakukierros suljettiin
14.3.2003. Mddrdaikaan mennessa
jatettiin 19 hakemusta, eli selvdsti
véhemmaén kuin edellisilla kierroksil-
la. T&hén lienee vaikuttanut nakopii-
rissé oleva EU:n laajentuminen, joka
luo aivan uudet edellytykset Baltian
maiden ja puolalaisten partnereiden
osallistumiselle Itdmeren ohjelmasta
rahoitettaviin hankkeisiin ja niiden
kiinnostus on siten jo nyt vahvasti
suuntautunut tulevaan uuteen tilan-
teeseen. Jatetyistd hakemuksista kaksi
ei lapéissyt teknisté tarkastusta, jo-
ten jatkoarviointiin menee 17 hanket-
ta. Yksikadn arvioitavista hankkeista
ei ole suomalaisvetoinen, mutta la-
hes kaikissa on suomalaisia part-
nereita. Osallistuvien partnereiden
madralla mitattuna suomalaisten
osallistumisaktiivisuus onkin toisek-
si korkein ruotsalaisten jdlkeen.
Hankkeiden laadullinen arviointi val-
mistuu huhtikuun lopussa ja tulok-
set toimitetaan ohjauskomitean jése-
nille toukokuun puolivéliin mennes-
sd. Suomen kansallinen tyéryhma
kédsittelee sihteeriston esityksid
27.5.2003. Paatokset neljannen haku-
kierroksen hankkeista tehdaan ohja-
uskomitean kokouksessa 2.—3.6.2003
Maarianhaminassa.

Kolmas siemenrahahakukierros
suljettiin 3.3.2003. Téalla kertaa oli
kaytossa rahaa myds hakijamaiden
partnereille (80 000 euroa). Hake-
muksia tuli kokonaista 32, noin kol-
minkertainen maaré edellisiin kier-
roksiin verrattuna. Lisdys koostui
melkein kokonaan hakijamaiden
partnereiden hakemuksista. Suoma-
laisten osuus on edelleen vaatimaton,
vain kahdessa hankkeessa oli suoma-
lainen pa&hakija. Teknisessd tarkas-
tuksessa hylattiin yksi hakemus, jo-
ten 31 meni jatkoarviointiin. Pa4tok-
set tehd&én huhtikuun puolivélissa.

Ennen seuraavaa varsinaista haku-
kierrosta (kevaalld 2004) jarjestetaan
vield yksi siemenrahahaku. Tdéma nel-
j&s hakukierros avataan kesékuussa ja
suljetaan syyskuussa. Haku rajataan
koskemaan toimenpidekokonaisuuk-
sia 2.1 (kaupunkien kehittdminen ja
verkostointi), 2.2 (liikenne ja tieto-
liilkenne) seka 3 (hallinnon kehittami-
nen). EU:n enimmadisrahoitus on

-ohjelmien kuulumisia

10 000 euroa (aiemmin 5.000 euroa),
jonka lisdksi vaaditaan saman verran
kansallista rahoitusta. Neljannelld
hakukierroksella ei ole kaytettévissa
rahaa hakijamaiden partnereille. Oli-
si erittdin toivottavaa ettd suoma-
laiset partnerit hyddyntaisivat
enemman siemenrahaa!

Tuleville hakijoille voi myds olla
hyddyllista osallistua 15.-17.6.2003
Gdanskissa jarjestettdvdan seuraa-
vaan (kolmanteen) partnerinhakuti-
laisuuteen (Partner Search Forum).
Siellakin painopiste on edelld maini-
tuissa kolmessa toimenpidekokonai-
suudessa. Enemmén tietoa ohjelman
kotisivulta www.bsrinterreg.net
kohdasta Project Ideas & Partner
Search.

Ohjelman sihteeristosséd (Ros-
tockissa) avoinna ollut Financial Pro-
gramme Managerin paikka on nyt
taytetty. Hakijoita oli 67 (padosin sak-
salaisia, kaksi suomalaista). Valituksi
tuli saksalainen Matthias Heinecke,
jolla on jo aiempaa kokemusta sih-
teeristOstd, oltuaan sielld harjoitteli-
jana.

Ohjelman sihteeristdn sisdista
tyonjakoa tarkennettiin maaliskuus-
sa. Susanne Scherrer keskittyy ai-
empaa selvemmin IIB- ja I1I1C-sih-
teeristdjen hallinnolliseen johtami-
seen sekd EU:n laajentumisesta ja
Interactista aiheutuviin uusiin tehté-
viin (ks. erilliset jutut). Mia Karls-
son ottaa yleisvastuun I11B-ohjelman
pyorittamisesté (sijaintipakka Karls-
krona). Olli Léytyoja saa vahvem-
man roolin ns. projektitiimin koor-
dinoijana (sijaintipaikka Rostock).

Pohjoisen Periferian ohjelma

Pohjoisen Periferian Interreg 111B
-ohjelman neljas haku suljettiin
14.3.2003. Mddrdaikaan mennessa
jatettiin seitseméan hakemusta, eli
suunnilleen saman verran kuin edel-
liselld kierroksella. Jatetyistd hake-
muksista yhdessd oli suomalainen
vetdja ja kolmessa muussa suomalai-
sia partnereita. Hakemusten arviointi
on kaynnissd. Suomen kansallinen
tyéryhmd (FIN-RAG) arvioi hank-
keita 25.4.2003. Paatokset neljainnen
hakukierroksen hankkeista tehdaan
seuranta- ja ohjauskomitean kokouk-
sessa Savonlinnassa 12.-13.6.2003.

Ensi syksyn tai myohemmille ha-
kukierroksille téhtadvien hakijoiden
kannattaa pitdd mielessddn mahdol-
lisuus hakea valmistelurahaa (prepa-
ratory/micro projects). Haku on jat-
kuva. Tdh&dn mennessa on rahoitettu
yht&d mikroprojektia ja 14 valmiste-
luprojektia ja sidottu runsaat 80 %
tdhdn tarkoitukseen varatusta rahas-
ta. Lisdd tietoa valmistelurahan ha-
kemisesta I6ytyy ohjelman kotisivul-
ta www.northernperiphery.net.
Seuraava (viides) partnerinhakutilai-
suus jérjestetddn tdman vuoden lo-
kakuussa Pohjois-Norjassa. Lisaé tie-
toa mydhemmin.

Ohjelman sihteeristosséa (Koopen-
haminassa) avoinna ollut Program-
me Managerin paikka on nyt téytet-
ty. Hakemuksia tuli 51, joista 14 Suo-
mesta. Valituksi tuli ruotsalainen
Niclas Forsling. H&n on viimeksi
tydskennellyt Uumajassa. Niclas
aloittaa sihteeristdssa 28.4.2003.

Ohjelman uusi ja erittdin informa-
tilvinen uutiskirje (newsletter) 16ytyy
ohjelman kotisivulta.

Harry Ekestam
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Laajentuminen ja Interreg

EU:n laajentumisen my6td Unioni
saa 9 uutta sisdrajaa ja 15 uutta ulko-
rajaa. Komission tavoitteena on, etté
nadma tulisivat mukaan Interreg-jér-
jestelmédan heti liittymisestd
(1.5.2004), eli kesken nykyisen ohjel-
makauden. Koska aikaa on vahéan
sekd valmisteluun ettd toteuttami-
seen, komissio esitti viime vuoden
lopulla, ettd ylimenokaudelle (2004—
2006) noudatettaisiin mahdollisim-
man kevyttd menettelyd: uusien toi-
mien liittdmistd olemassa oleviin oh-
jelmiin, mahdollisimman v&hén muu-
toksia, uusia ohjelmia vain jos ne ovat
aivan valttamattomia.

Itdmeren alueella tdma merkitsee
seuraavaa:

* Interreg 1A Eteld-Suomen ran-
nikkoseutu — Phare CBC Viro -oh-
jelma muutetaan Interreg-ohjel-
maksi

e Interreg I11B Itdmeri ja Interreg
I11C North -ohjelmia tarkistetaan
(4 uutta jasenmaata)

e Interreg 111B Itdmeri -ohjelmaan
liitetd&n kaksi uutta A-tyyppista toi-
mintalinjaa: Viro—Latvia—Vendja ja
Latvia—Liettua—Valkovenja (sen
sijaan, ettd laadittaisiin uusia A-oh-
jelmia nille rajoille)

* Laaditaan uusi Liettua—Puola—Ka-
liningrad Interreg I11A -ohjelma

Kaikki kyseiset maat ovat hyvak-
syneet ehdotetun menettelyn. Ko-
missio on laatinut 14.3.2003 péivé-
tyn ohjeistuksen ohjelmien tarkistus-
ja laadintaty6té varten (The Interreg
11 Community Initiative: How to
prepare programmes). Aikataulu on
paépiirteissddn seuraava: ohjelma-
kohtaisten valmisteluryhmien asetta-
minen helmi—maaliskuussa, uusien/

tarkistettujen ohjelmien luonnokset
komissiolle syyskuussa, lopulliset
luonnokset komissiolle joulukuussa.

Interreg I11A Eteld-Suomen ran-
nikkoseutu — Phare CBC Viro -oh-
jelman ja Interreg 111B Itdmeri -oh-
jelman tarkistusty6 alkaa huhtikuun
puolivélissd, jolloin ao. valmistelu-
ryhméat kokoontuvat ensimmaisen
kerran. Itdmeren ohjelman tydryh-
massd Suomea edustaa Harry
Ekestam siséasiainministeriosta.

Interreg 111B Itdmeri -ohjelmaan
liitettdvien uusien A-toimintalinjojen
valmisteluryhmét kaynnistavat tyon-
s& huhtikuun lopulla. Niiden ty6 on
tarkoitus koordinoida Interreg-ohjel-
mien laadintaa tukevien Twinning-
hankkeiden kanssa.

Harry Ekestam

Interact-ohjelman toteuttamisen
puitteet kohta paikoillaan

Interact-ohjelman seuranta- ja ohja-
uskomitea piti toisen kokouksensa
12.3.2003 Koopenhaminassa. Pu-
heenjohtajan toimi Ebbe Poulsen
Tanskasta (puheenjohtajamaa vuo-
den 2003 alkupuoliskolla). Edustet-
tuna olivat kaikki jasenmaat Irlantia,
Kreikkaa ja Portugalia lukuun otta-
matta. Suomea edusti Harry
Ekestam sisdasiainministerigsta.
Ensimmaistd kertaa paikalla oli my6s
tarkkailijoita kuudesta ei-jdsenmaas-
ta (Bulgaria, Norja, Puola, Slovakia,
Slovenia ja Unkari). Myos erdat muut
ei-jdsenmaat ovat ilmoittautuneet
tarkkailijoiksi, mutta eivat olleet
edustettuna tassé kokouksessa.
Komitea hyvéksyi ohjelman téy-
dennysosan, komitean tyojarjestyk-
sen sekd teknisen avun budjetin.
Kokouksen keskeisimpané asiana oli
paattaa tulevien Interact-toimipistei-
den (Interact Points) vetdjista ja val-
mistelun jatkosta. Tammikuussa jar-
jestetyn infopéivan yhteydessa Inte-
ract-toimipisteen hoitamisesta kiin-
nostuneita Interreg-ohjelmien hallin-
to- ja maksuviranomaisia ja teknisia
sihteeristdja pyydettiin jattdméaan
14.2.2003 mennessé ilmoitus Kiin-

nostuksestaan. llmoituksia saatiin

yhteensd 17 kpl. Sihteeristo oli arvi-

oinut esityksia ja tehnyt esityksen eri

Interact-toimipisteiden vetdjista. Pe-

rusteellisen keskustelun jalkeen ko-

mitea paatti hieman sihteeriston eh-
dotuksesta poiketen antaa jatkoval-
mistelutehtévé seuraaville tahoille:

e Info and Animation: Jdmtlannin
l&&ninhallitus (111A Ruotsi-Norjan
hallintoviranomainen)

e Tool Box: Euregio Maas Rijn
(111A-ohjelman hallinto- ja maksu-
viranomainen)

 Qualification and Transfer: Poh-
janmeren I11B -ohjelman sihteeris-
t6 (Viborg/Tanska)

*« Managing Transition: Wienin
kaupunki (111C East -ohjelman hal-
lintoviranomainen)

* I11C Coordination: 11IC North
-ohjelman sihteeristd (Rostock/
Saksa)

Na4ité tahoja pyydet&an nyt valmis-
telemaan ja jattdmaan tarkemmat esi-
tykset ja siind yhteydessa olemaan yh-
teydessé potentiaalisiin yhteistyo-
kumppaneihin, joita ovat mm. muut
ilmoituksen jattdneet tahot. Mana-

ging Tranistion -toimipisteen osalta
seurantakomitea kehotti vetéjaa ole-
maan yhteydessd Varsinais-Suomen
liittoon (I11A Eteld-Suomen rannik-
koseutu -ohjelman hallinto- ja mak-
suviranomainen), joka oli myds il-
moittanut kiinnostuksensa t&hén In-
teract-toimipisteeseen.

Seuranta- ja hallintokomitea tulee
tekem&én lopullisen paatdksen Inte-
ract-toimipisteista seuraavassa koko-
uksessaan 25.6.2003 Brysselissé. Va-
litut toimipisteet voinevat aloittaa
toimintansa syksyn alussa. My6hem-
min saatetaan valita lis4a Interact-
toimipisteita.

Koébépenhaminan kokouksessa
keskusteltiin myds toisen Interact
informaatiopdivan jarjestamisesta.
Tamén tilaisuuden kohdejoukkona
tulee olemaan avoimen haun kautta
haettavista projekteista kiinnostuneet
tahot. Tdssd vaiheessa on vield epéa-
varmaa jérjestetddnko infopéiva ke-
v&alla vai vasta kesén jalkeen. Toden-
nékoiseltd ndyttaa, ettd ensimmdinen
haku avataan kesalla ja suljetaan syk-
syll4, mahdollisesti lokakuussa. Paa-

>>>
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Urbact-seurantakomitea

kokoontul

Urbact-seurantakomitea piti ensim-
maisen kokouksensa 20.2.2003 Parii-
sissa. Komissio jatti osan Urban-ra-
hoituksesta kaytettdvaksi Urban-yh-
teisdaloitteiden ja artikla 10:n Urban-
pilottien keskindistd kokemusten-
vaihtoa varten.

Kaikki jasenmaat Luxemburgia
lukuun ottamatta ovat edustettuina
seurantakomiteassa. Kokouksessa
Suomea edustivat Ulla Blomberg ja
Mika Honkanen sisdasiainministe-
riéstd. Valtioneuvosto péatti 13.3.,
ettd Suomi osallistuu ohjelman to-
teuttamiseen ja valitsi edustajiksi seu-
rantakomiteaan Kauko Arosen Suo-
men Kuntaliitosta ja Mika Honkasen.
Sisaasiainministerion hallinnonalalle
varataan valtion vastinrahoitusta tata
tarkoitusta varten.

>>>

tokset hankkeista tehtdisiin myéhem-

min syksylla pidettadvéssé seuranta- ja

ohjauskokouksen kokouksessa.
Wieniin perustettavan pysyvan

Interact-sihteeriston henkilékunta

(5 henked) on nyt valittu. Neljaa

”kansainvalistd” paikkaa haki yhteen-

s 340 henkil6a. Team Assitantia ha-

ettiin Wienin alueelta. Valituksi tuli-

vat:

» Head of Secretariat: Pat Colgan
(irlantilainen)

 Project Manager: Matti Agnetti
(italialainen)

* Financial Manager: Gianluca Spi-
nachi (italialainen)

» Communcations Manager: Inge de
Pins (belgialainen)

» Team Assistant: Beatrice Laval
(itdvaltalainen)

Sihteeristoén odotetaan olevan toi-
mintavalmis toukokuun keskivaiheil-
la. Tietoa Interactista 10ytyy ohjel-
man Kkotisivulta

www.interact-online.net.
Tassa vaiheessa useat sivut ovat vie-
14 rakenteilla.
Harry Ekestam

Komissaari Barnier korosti
kaupunkipolitiikan
painoarvoa

Urbanin kasvaneesta painoarvosta
kertoo se, ettd kokouksen avasi ko-
missaari Barnier. Han kertoi Urban
Auditin tuoneen selkedsti esiin eu-
rooppalaisten kaupunkien ongelmat.
EU:n aluepolitiikan uudistuksessa
kaupunkipolitiikalla on keskeinen
asema. Seurantakomitean puheen-
johtajana kuluvan vuoden toimiva
Ranskan kaupunkiministeri Jean-
Louis Borloo néki Urbactin kym-
menvuotisen prosessin tuloksena.
Merkkipaaluja prosessissa ovat olleet
Tampereen ja Lillen ministerikoko-
ukset. Erityisesti Tampereen kokous
oli térkeé. Sielld Barnier piti kaupun-
kipolitiikkaa korostavan puheenvuo-
ron. Urbactin tyylinen avoin verkot-
tuminen auttaa kaupunkeja selviyty-
mé&an ongelmista.

Interreg 111 C

Projekteja hyvaksytty

Interreg 111 C pohjoisvythykkeen
hallinto- ja seurantakomitea hyvak-
syi kokouksessaan 27.—28.3.2003 yh-
teensé kuusi projektia rahoitukseen.
Useat hankkeet saavat vield tehtdvak-
seen tdyttdd joitakin ehtoja ennen
kuin lopullinen hyvaksynta astuu voi-
maan. Mm. budjettileikkauksia ja/tai
selvennyksid toimintasuunnitelmaan
edellytetddn. Pohjoiselle sihteeristolle
tuli kaikkiaan 21 projektiehdotusta,
joista 18 ldpdisi ensimmaéisen tarkas-
tuksen — kolme hakemusta oli puut-
teellisia. Yksik&an suomalaisten ve-
tdmd ehdotus ei tullut valittua. Vali-
tuista nelj& on ruotsalaisten vetamia,
yksi norjalainen ja yksi saksalainen.
Kahdessa valitussa projektissa on
suomalainen partneri mukana
STIMENT - Stimulating new ways
of entrepreneurship ja Curinary
Heritage Europe. Valittujen projek-
tien vetdjille jarjestetddn koulutuspai-
va syyskuun alussa.

Seurantakomitea hyvéksyi ohjel-
man téydennysosan, vuosien 2003-
2004 ty6suunnitelman, kaupunkien
temaattisten verkostojen saannot ja
hakuasiakirjat. Kokouksessa kasitel-
tiin myds ensimmaisté luonnosta so-
pimuksesta jasenvaltioiden ja hallin-
to- sekd maksuviranomaistehtavista
vastaavan Ranskan vélille. Kokouk-
sessa 18.6. valitaan ensimmaiset kau-
punkien temaattiset verkostot ja tek-
niselld avulla palkattavat asiantunti-
jat. Seurantakomitea kokoontuu kol-
me kertaa vuodessa.

Urbact-sihteeristdssa
tyopaikkoja auki

Urbact-sihteeristoon Pariisiin hae-
taan kolmea asiantuntijaa ohjelman
hallinnointiin. Hakijoilta edellytetadan
sekd englannin ettd ranskankielen
taitoa. Hakuaika pdattyy 30.4. Seu-
rantakomitea valitsee sihteeristén
18.6. Lisatietoja: www.urbact.org

Ulla Blomberg
Mika Honkanen

Seuraava haku

Komitea péatti, ettd seuraava haku
jérjestetdan 16.6.—26.9.2003 Projek-
tien muodostumista avustamaan jar-
jestetddn Wienissa 12.—13.5 Partner
Search Forum. ltdvalta rajoittaa fo-
rumin koon noin 800 henkeen, jo-
ten kiinnostuneiden kannattaa il-
moittautua mahdollisimman pian.
My®ds seminaareihin voi ilmoittautua
esittelemadn projekti-ideaansa. Lisé-
tietoa forumista 16ytyy internetisté
osoitteesta interreg3c.net. Uusia pro-
jekteja koskevat hakuohjeet tulevat
samoille sivuille hakuajan alkaessa.
Sisdasiainministerion vastarahoitus-
ta koskevat hakuohjeet tulevat sekd
interreg3c-sivuille ettd sisdasiainmi-
nisterion omalle sivulle samaan ai-
kaan.

Seurantakomitea péatti liséksi, ettd
Interreg I11 C -ohjelman valiarviointi
Kilpailutetaan huhtikuun puolivélis-
sé ja hyvaksyi kilpailutusta koskevat
sdannot.

Ulla Blomberg
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Espon-tutkimusprojekteja

hyvaksytty

Espon 2006 -ohjelman hallinto- ja
seurantakomitea hyvéksyi 14.2.2003
kokouksessaan kolmen tutkimuspro-
jektin vetdjat ja tutkimussuunnitel-
mat. Tutkimukset ovat:
1.1.4 Véestokehityksen ja muuttoliik-
keen alueelliset vaikutukset,
2.1.4 Energiahuollon ja energiaverkos-
tojen alueelliset kehityssuunnat ja
EU:n energiahuollon alueelliset
vaikutukset seka
2.2.2 EU lainsaadanndn, Pre-accession
-avun sekd Phare/Tacis/Meda-
ohjelmien alueelliset vaikutukset.
Energiahuoltoa koskevan projektin
vetdjaksi valittiin portugalilainen tut-
kimuslaitos, projektin 2.2.2 vetdjaksi
saksalainen ja véestokehitysprojektin
padpartneriksi tuli Swedish Institute
for Growth Policy Studies.

Italia tyytymaton laitosten
hajontaan

Luxemburgissa sijaitseva sihteeristd
oli laatinut kartan kaikkien tahan
mennessa valittujen tutkimuslaitos-
ten sijainnista Euroopassa. Kartan
pohjalta kéydyssé keskustelussa ete-
ldgisen Euroopan maat kiinnittivat
huomiota laitosten painottumiseen
Euroopan lénsi- ja pohjoisosiin. Ti-
lanteesta kaytiin periaatekeskustelua.

Italia vaati poliittisten ja alueellisten
periaatteiden mukaanottoa projek-
tien valintaan. Ehdotus ei saanut kan-
natusta. Suomen ja monen muun
maan puheenvuoroissa korostettiin
tutkimuksen riippumattomuutta ja
laatua, jotta se voisi parhaiten avus-
taa poliittista valmistelua. Tieteelli-
set kriteerit on sovittu projektivalin-
nan arviointiperusteiksi. Italia esitti
my0s kiintiGperiaatetta, jolloin samaa
laitosta ei voida valita projektin ve-
tdjaksi useammin kuin sovittu maa-
r4. Kiinti6iminen todettiin kuitenkin
Kilpailulainsddd&dnnon vastaiseksi.
Lisaksi todettiin, ettd seurantakomi-
tean jasenilld ja kansallisilla Espon
Contact Point -laitoksilla on vastuu
hakijoiden aktivoimisessa. Luxem-
burgin koordinointiyksikko pyrkii li-
sddmdadn Espon-tiedotustaan mm.
hakijamaiden suuntaan ja ryhtyy oh-
jelman internet-sivuilla yll&pitdméan
tdydentyvad luetteloa yhteistydhon
soveltuvista ja hakijamaissa sijaitse-
vista tutkimuslaitoksista.
Seurantakomitea piti tdrkeénd, ettd
vuoden 2003 tyOvaiheet integroidaan
3. koheesioraportin valmisteluun
niin, ettd tutkimusyhteistydn valitu-
loksia voidaan kayttaa raportin val-
mistelussa mahdollisimman tehok-
kaasti hyvéksi. Koheesioraportin val-
misteluun liittyvan tydmadran takia

Espon-projektien neljattd hakukier-
rosta péatettiin lykatd muiden kuin
projektin 3.2 (tutkimustulosten koor-
dinointi) osalta. Seuraava hakukier-
ros kdynnistetddn joulukuussa 2003
ja tutkimuslaitokset valitaan seuran-
takomitean kokouksessa huhti-tou-
kokuussa 2004. Norja esitteli koko-
uksessa lisdksi EU:n kalastuspolitii-
kan alueellisia vaikutuksia késittele-
vén projektialoitteen. Projektin val-
mistelu jatkuu Norjan toimesta ja sen
siséllyttdmisestd Espon-ohjelmaan
péatetddn mydhemmin.

Kokouksessa todettiin, ettd komis-
sio oli hyvaksynyt ohjelman tdyden-
nysosan 7.2.2003. Kokous hyvéksyi
ohjelman valiarviointia koskevat
menettelyohjeet sekd Espon kontak-
tipisteiden toiminnan kehittamista
koskevan ehdotuksen. Tadysjasenyys-
sopimuksen ovat allekirjoittaneet
Norja, Slovenia ja Sveitsi. Unkari al-
lekirjoittanee piakkoin. Tarkkailijoi-
na ovat mukana Latvia, Malta, Kyp-
ros, Tsekin tasavalta ja kohta myos
Slovakia. Luxemburgin sihteeristéon
tulee korkeakouluharjoittelupaikko-
ja (650 euroa/kk). Hausta ilmoitetaan
espon2006.net -sivuilla.

Seuraava seurantakomitean ko-
kous on 7.-8.5. Kreetalla. Kokousta
edeltdd kaksipdivdinen tutkijasemi-
naari, jossa raportoidaan projektien
tilanteesta. Seuraava projektivetajien
tapaaminen jérjestetaddn 16.6.2003.

Ulla Blomberg

Uudet Twinning-hankkeet kdynnistymassa seka
Liettuassa ettd Virossa

Sisdasiainministerion vastuulla olevat
Twinning-hallinnonkehittdmishank-
keet ovat saamassa jatkoa sekd Liet-
tuassa ettd Virossa. Kehittdmishank-
keiden avulla tuleviin jasenmaihin
vieddén rakennerahasto-osaamista ja
valmistellaan yhteistydssd maiden
keskushallinnon virkamiesten kans-
sa tavoite 1 -ohjelma-asiakirjat niiden
tdydennysosat sekd edistetdan ylei-
semminkin hallinnon valmiutta toi-
meenpanna rakennerahasto-ohjel-
mia.

Kéynnissd olevat hankkeet ovat
edistyneet odotusten mukaisesti. Jat-

kohankkeiden avulla Virossa keski-
tytdén edelleen rakennerahastoihin.
Liettuassa valmistellaan yhteisdaloi-
teohjelmien ohjelma-asiakirjoja seké
niiden tdydennysosia.

Liettuan uusi hanke toteutetaan
yhteistydssd Ruotsin Kuntaliiton
kanssa ja Viron puolestaan saksalai-
sen B.&S.U. Beratungs- und Service-
Gesellschaft Umwelt mbH:n kanssa.
Talla kertaa sekd ruotsalaiset ettd sak-
salaiset yhteistybkumppanimme ovat
padvastuussa hankkeiden toteuttami-
sesta. Tosin Suomen vastuulla Liet-
tuan projektissa on kokonaisuudes-

saan sen Interreg-osio. Tdméan osi-
on toteutuksesta vastaa Risto Kark-
k&inen neljan lyhytaikaisen asiantun-
tijan avustamana. Viron uudessa
hankkeessa tavoite-ohjelman parissa
jatkavat jo edellisestd projektista vi-
rolaisille tutut asiantuntijat.

Eljas Liila
Lisatietoja:

Suunnittelija Eljas Liila, SM
puh. (09) 160 42301
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Ennakkokutsu

Pyyddmme ystavillisesti varaamaan kalenterista ajan
EU-rakennerahasto-ohjelmat

— osaamista, uudistumista ja elinvoimaa -seminaariin,
joka jarjestetddn

maanantaina 26.5.2003 klo 9.00 - 16.00
Sibeliustalossa Lahdessa.

Seminaarissa esitelldan EU:n alue- ja rakennepolitiikan tuloksia ja antia seka
luodaan katse tulevaan. Esiintyjiksi on kutsuttu mm. uuden hallituksen
paaministeri ja muita ministereiti, ministerididen, Euroopan komission,
yliopistojen ja aluehallinnon johtoa seki tutkijoita ja muita asiantuntijoita.

Pdiva padttyy paneelikeskusteluun, jonka aiheena on
“Millaisia EU-ohjelmia jatkossa tarvitaan ja miksi?”.

Tilaisuuteen mahtuu n. 250 osanottajaa, ja se on maksuton.
Tarjoamme pdivan aikana aamu- ja pdivdakahvin sekd lounaan.

Lopullisen kutsun ja ohjelman ilmoittautumisohjeineen toimitamme
noin kuukautta ennen seminaaria.

Tervetuloa seminaariin!

YU i st e

Kari Hakdmies Jarmo Vaittinen Markku Wallin
SISAASIAINMINISTERIO MAA- JA METSATALOUSMINISTERIO TYOMINISTERIO

Lisitietoja: merja.pennanen@sm.intermin.fi
puh. (09) 1604 4535

s
w &
Elinvoimaa®

EMIOTR EU-ohjelmista
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POHJOISMAINEN YHTEISTYO- JA ALUEPOLITIIKKA

NARP kokoontui Kéépenhaminassa

Vuoden ensimméinen NARP-ko-
kous pidettiin 19.3.2003 K&0penha-
minassa. Puheenjohtajana toimi Bri-
ta Saxton Ruotsista ja Suomea edusti
Harry Ekestam sisdasiainministeri-
Ostd. Tdma oli myds uuden sihteerin
Helena Wallinin ja hdnté avustavan
Merete Bendiksenin ensimmdinen

kokous. Kokouksessa hyvdaksyttiin
Nordregion vuosikertomus 2002,
keskusteltiin vuoden 2004 budjetin
painotuksista ja tulevan syksyn alue-
ministerikokouksen teemoista seké
saatiin informaatiota kdynnissd ole-
vista hankkeista. Kaytiin myds alus-
tava keskustelu rajaseutuyhteistyén

véliarvioinnin jarjestdmisesta. Asiaan
palataan seuraavassa kokouksessa,
joka pidetdén 17.6.2003 Tartossa I&-
hialueiden rajaseutuverkoston konfe-
renssin yhteydessa (ks. seuraava jut-
tu).

Harry Ekestam

Pohjoismaista yhteistyota idassa ja

lannessa

Lahialueiden
rajaseutuverkosto

Kuten jo aiemmin on kerrottu,
NARP ja PMN:n [&hialueohjelma
rahoittavat rajaseututoiminnan kehit-
tdmista lahialueilla tukevaa verkosto-
hanketta vuosina 2002—-2004. Projek-
tisihteering toimii liettualainen Saru-
nas Radvilavicius. Y hteistyverkos-
sa on mukana 12 rajaseutuorganisaa-
tiota (Euregiota). Niiden ensimmai-
nen tapaaminen jarjestettiin marras-
kuussa 2002 Anykscin kaupungissa
Liettuassa. Tuolloin sovittiin mm.
ettd vuoden 2003 aikana jérjestettdi-
siin koulutustilaisuuksia rajaseutualu-
eille.

Ensimmaéinen koulutustilaisuus
jérjestetdan 28.—29.4.2003 Siguldas-
sa Latviassa. Teemana on Interregiin
valmistautuminen, sekd ohjelmoin-
nin etté projektien valmistelun ja to-
teuttamisen ndkdkulmasta. Koulutta-
jina toimivat Harry Ekestam sisa-
asiainministeriostd, Paivi Pelli Ete-
[&-Suomen rannikkoseudun Interreg
I11A -ohjelmasta sekd Christian
Martins ruotsalais—norjalaisesta
Ostfold-Bohuslén rajayhteistydsta.

Seuraava suurempi tilaisuus on
16.-17.6.2003 Tartossa jarjestettava
konferenssi, johon kutsutaan edus-
tajia sekd pohjoismaiden etté lahialu-
eiden rajaseutuyhteistydalueilta ja
hallinnosta. Osana konferenssia jér-
jestetddn pohjoismaisten ja lahialuei-
den rajaseutuyhteistydorganisaati-
oiden vélisid kahdenkeskisia tapaami-
sia tarkoituksena kdynnistda twin-
ning-toimintaa niiden vélilla.

Skotlantilais—pohjoismainen
yhteistyo

Seuraavan laajan skotlantilais—poh-
joismaisen yhteistyokonferenssin val-
mistelu on tdydessd kaynnissd. Kon-
ferenssi jarjestetadn 8.-9.9.2003
Ornskéldsvikissd Ruotsissa. Konfe-
renssiin kutsutaan Pohjoismaiden ja
Skotlannin hallinnon, alueiden, yh-
teistydhankkeiden ja yrityseldman
edustajia. Konferenssin teemoja ovat
mm. ajankohtaiset aluekehitystrendit,
skotlantilais—pohjoismaisista yhteis-
ty6hankkeista saadut kokemukset
sekd aluepolitiikka laajentuneessa
Euroopassa. Konferenssissa tullaan
luonnollisesti myds arvioimaan ny-
kyisen, vuonna 2001 hyvaksytyn yh-
teistydohjelman toteutumista seké
keskustelemaan yhteistydn jatkosta.

Kuten aiemmin on todettu, niin
konkreettinen hankeyhteistyo tapah-

Elinvoimaa™ -
EU-ohjelmista

tuu pédasiassa eri EU-rahoitteisten
ohjelmien (esim. Interreg 111B, Poh-
joinen Periferia ja Interreg 111C) puit-
teissa. Tdmén yhteistyon edistami-
seksi yllapidetddn skotlantilais-poh-
joismaisen yhteistyon kotisivuja
(www.eprc.strath.ac.uk/nordic),
joilla on tietoja erilaisista rahoitusoh-
jelmista, viranomaisten ja tutkimus-
laitosten yhteystietoja sekd tietoja
skotlantilais—pohjoismaisen yhteis-
tyon kannalta kiinnostavista seminaa-
reista, konferensseista ym. tilaisuuk-
sista. Sivujen péivitystd varten voi
l&hetté4 tietoja erilaisista tilaisuuksis-
ta allekirjoittaneelle
(harry.ekestam@sm.intermin.fi).
Kaikki kommentit ja ideat kotisivu-
jen kehittdmiseksi ovat myos terve-
tulleita.

Harry Ekestam

v

v
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KANSALLINEN ALUEPOLITIIKKA

Suomen aluekehittamisstrategia 2013

Alueiden osaamista vahvistetaan ja
aluepolitiikkaa eriytetaan

| Sisdasiainministerio asetti
| 17.4.2001 tyéryhman valmistele-
| maan vuoteen 2013 ulottuvaa Suo- |
| men aluekehittdmisstrategiaa. Tyo- |
ryhmén tuli méaritelld pitkén tah-
|tiiyksen aluekehityksen peruslin- |
ljaukset ja toteuttamispolitiikka |
| seka erityisesti varautua EU:n vuo- |
| den 2006 jélkeiseen rakennerahas- |
| tokauteen. |
| Tyéryhmaén tehtéviksi annettiin: |
—Selvittdd globaaleja ja kansallisia
| haasteita, jotka vaikuttavat talou-
|den ja yhteiskunnan rakenteiden|
| uudistumiseen ja alueiden kehitty- |
miseen.
| ~Hahmotella kestavaa alue- jayh- |
| dyskuntarakennetta lahtien muun |
| muassa vaestonkehityksestd, raken- |
| netusta ymparistosta sekd taloudel- |
| lisista edellytyksista. |
—Varautua vuoden 2006 jélkeiseen
EU:n alue- ja rakennepolitiikkaan.
| —Valmistella ehdotus kansallisesta |
| pitkan aikavalin alueiden kehittami- |
sen toimintalinjoista, koordinoin-
| nista ja toimenpiteiden vaikutta- |
| vuuden seurannasta. |
|
Tydéryhman mietinto |
| Tydryhmé tekee mietinnsséan eh- |
|dotuksen alueiden kehittémisen|
strategiaksi. Strategia siséltad visi-
lon alueellisen kehityksen tilasta |
| vuonna 2013, alueiden kehittami- |
| sen tavoitteet ja ehdotuksen stra- |
| tegisista linjauksista. Mietinndssé |
| kuvataan nykyisen aluepolitiikan |
sisaltod sekd aluekehittdmisen me-
| nettelytapojen ja keinojen muuttu- |
| mista, viimeaikaista alueellista ke- |
hitysta sekd arvioidaan tulevaa alu-
| eiden kehityksen suuntaa ja tarkas- |
| tellaan siihen vaikuttavia tekijoita. |

| Suomen aluekehittdmisstrategia |
| 2013 |
| Sis&asiainministerién julkaisuja |
|10/2003 |
ISSN 1236-2840

I ISBN 951-734-588-7 I

|

|

| Julkaisu on tilattavissa
| puh. (09) 160 44553 tai
| julkaisutilaukset@sm.intermin.fi

Maaliskuun alussa mietintonsé
luovuttaneen
aluekehittdmisstrategiatyoryhmén
visiossa kaikki maakunnat ovat
elinvoimaisia vuonna 2013.
Alueiden omaleimaisuus on vahvaa,
ihmisille on tarjolla hyvinvoinnin
edellytykset ja hyva elinympdristé ja
yrityksille hyva toimintaympdristo
koko maassa. Erilaiset alueet
sopeutuvat joustavasti
elinkeinorakenteiden muutoksiin.
Aluerakenne muuttuu hallitusti ja
tavoitteellisesti tukien tasapainoista
alueellista kehitystd. Suomella on
oma erikoistunut roolinsa
globaalissa kilpailussa. Suomi on
edelldkavija
tietoyhteiskuntakehityksessd ja
tietotekniikan antamien
mahdollisuuksien hyédyntdmisessa
etdisyyksien voittamiseksi.

Kansallista aluepolitiikkaa
vahvistetaan

Strategian I&htokohtana on kansalli-
sen aluepolitiikan vahvistaminen ja
toimenpiteiden vaikuttavuuden te-
hostaminen. Kansallisen aluepolitii-
kan ja EU:n alue- ja rakennepolitii-
kan on muodostettava tehokas koko-
naisuus. Kansallinen alueiden kehit-
tdminen on ensisijaista ja EU:n voi-
mavarojen tulee tukea siihen liittyvi-
en tavoitteiden ja strategioiden to-
teuttamista. EU:n panostukset on
suunnattava tekijoihin, joilla saavu-
tetaan selkedd lisdarvoa kansallisen
politiikan tavoitteenasettelussa.

Uuden rakennerahastokauden ja
EU:n laajentumisen my6td EU:n ra-
kennerahastojen tuet Suomelle saat-
tavat vahentyd vuoden 2006 jalkeen.
T&ma ei saa johtaa aluekehittdmisen
kokonaisresurssien vahentymiseen,
vaan voimavaroja on lisattava jo vuo-
desta 2004 l&htien.

Strategian painopisteind ovat alu-
eiden ja yritysten kilpailukyvyn vah-
vistaminen sekd hyvan elinympdris-
ton ja palvelujen saatavuuden turvaa-

minen kaikille ihmisille asuinpaikas-
ta riippumatta. Korkeatasoinen osaa-
minen on tarkein kilpailutekijé ja
edellyttdd lisdpanostuksia koulutus-
jérjestelmdn kehittdmiseen ja tutki-
mus- ja kehittdmistoimintaan. Kaik-
ki kéytettavissé olevat voimavarat on
mobilisoitava yhteisty6ll4, alueita on
kehitettdva innovaatioympdristoiné ja
0saamisen ja uusien innovaatioiden
siirtomekanismeja on vahvistettava.

Keskeinen viesti strategiassa on,
ettd kehitystydlld on vahvistettava
monikeskuksista aluerakennetta, joka
mahdollistaa nykyistd tasaisesmman
talous- ja véestokehityksen koko
maassa. Joka maakunnassa on oltava
véhintdan yksi kaupunkiseutu, joka
tarjoaa kilpailukykyisen sijaintipaikan
yrityksille ja monipuoliset paikalliset
tyomarkkinat. Liséksi tarvitaan hyvin
menestyvid pienempid keskuksia ja
maaseutualueita, joiden yritykset ovat
tehokkaasti verkottuneet maakunnan
sisalld ja sen ulkopuolelle. Helsingin
seudusta on kehitettavd kansainvéli-
sesti houkutteleva metropolialue.
Maaseudun aluerakenteen tukemi-
seksi tarvitaan toimiva kyldverkosto.

Erilaisten alueiden
tunnistaminen

Strategiassa tunnistetaan alueiden
erilaiset roolit koko kansantalouden
ja alueiden kehittdmisessa. Suuret
suomalaiset kaupunkiseudut toimivat
kansainvalisissd verkostoissa ja ne
ovat avainasemassa uuden tiedon ja
uusien innovaatioiden tuottamisessa
ja ulkomaisen tiedon siirrossa Suo-
meen. Niiden merkitys koko maan
menestykselle ja hyvinvoinnille kas-
vaa edelleen. Siksi niiden Kilpailuky-
ky ja menestyminen on turvattava ja
niita varten on muotoiltava oma te-
hokas politiikkansa. Suurten kaupun-
kiseutujen joukossa Helsingin seutu
on oma erityistapauksensa. Se on ai-
noa laaja-alainen kansainvalinen kes-
kus Suomessa. Sille on luotava oma

>>>
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erityinen kehittdmisstrategia ja sen
erityisongelmat on hoidettava valtion
ja alueen toimijoiden yhteisty6lla.

Muilla kaupunkiseuduilla ja maa-
seudulla syntyy myds kapeilla osaa-
misaloilla jatkuvasti uutta osaamista
ja innovaatioita. Niidenkin on roh-
keasti panostettava erikoisosaami-
seensa. Niiden kannalta on kuiten-
kin erityisen tarkedd parantaa ja te-
hostaa uuden osaamisen ja teknolo-
gian siirtoa niiden kéayttéén. Kau-
punkiseudut tarvitsevat erityispanos-
tuksia monipuolisen palvelutarjon-
nan turvaamiseen alueellaan. Maa-
seudun kehittdminen edellyttaa kau-
punkien laheisen, ydinmaaseudun ja
harvaanasutun maaseudun erityis-
piirteiden ja voimavarojen tunnista-
mista ja vahvuuksiin perustuvaa eri-
koistumista ja verkottumista. Maa-
seutupolitiikan ykkdshaaste on eriyt-
t&d politiikkaa erilaisten maaseutualu-
eiden tarpeisiin. Syrjdisen maaseudun
avainkysymys on peruspalvelujen
turvaaminen.

Tarkeénd linjanvalintana strategi-
assa onkin aluepolitiikan nykyista sel-
kedmpi erilaistaminen jolloin on
mahdollista koota eri alueiden tarpei-
siin raataloityja toimenpidepaketteja.
Kehittdmispolitiikka on eriytettava
erilaisten kaupunkiseutujen vah-
vuuksien ja strategioiden mukaisesti
ja maaseutupolitiikka on eriytettava
syrjdisen maaseudun, ydinmaaseudun
sekd kaupunkien laheisen maaseudun
tarpeiden ja mahdollisuuksien mu-
kaan.

Kehittdmisen vélineita
monipuolistetaan

Suomalaisessa aluepolitiikassa on pit-
kaan korostettu korkeatasoisen osaa-
misen merkitystd alueiden ja yritys-
ten kilpailukyvyn avaintekijénd. Toi-
menpide-esityksisséd painotetaankin
kaikkien kdytettavissd olevien voima-
varojen tehokasta mobilisointia, alu-
eiden kehittdmistd innovaatioympé-
ristdind sekd osaamisen ja uusien in-
novaatioiden siirtomekanismien vah-
vistamista. Eri toimijoiden yhteistyo-
téd on edelleen tiivistettavd. Elinkei-
nopolitiikassa ja erityisesti julkisten
palvelujen turvaamisessa kunnat on
saatava tekemaén yhteistyota yli kun-
ta-, seutukunta- ja maakuntarajojen.

Yrittdjyyden, yritysten neuvonnan
ja rahoituksen vahvistaminen ja mo-
nipuolistaminen ovat keskeisid toi-
menpiteitd alueiden kehittdmisessa.
Tutkimus- ja kehittdmisrahoitusta

tulee edelleen lisétd ja sitd on jatkos-
sa suunnattava nykyistd voimak-
kaammin heikoille alueille. Perinteistd
yritystukea téytyy edelleen olla kay-
tdssd ja sitd on porrastettava nykyis-
t4 voimakkaammin heikoimpien alu-
eiden eduksi. Yrittajyyttd on vahvis-
tettava ja kannustin- ja rahoitusjar-
jestelmid on kéytettdva nykyista te-
hokkaammin yrittajyyden lisddmisek-
si. Suurten iké&luokkien siirtyminen
elakkeelle muuttaa tydmarkkinatilan-
netta radikaalisti koko maassa. Eri-
tyisesti alueellisten tyémarkkinoiden
toimivuutta on siksi tehostettava.
Myos sektorirahoituksen kayttda on
eriytettdva alueiden ominaisuuksien
ja ongelmien mukaan.

Kaikille alueille yhteisten toimen-
piteiden liséksi tydryhmén ehdotuk-
sissa on tunnistettu myos eri tyyppi-
sille alueille kohdennettavia erityisen
térkeitd toimia. Seuraavassa muuta-
ma esimerkki suurten kaupunkiseu-
tujen toimenpiteist.

Osaamiskeskuksia on hyédynnet-
téva entistid paremmin suomalaisten

osaamisintensiivisten yritysten liike-
toiminnan kehittdmisessd. Uusien
innovaatioiden tehokas tuottaminen
edellyttaa erityisesti suurten kaupun-
kiseutujen osaamiskeskusten keski-
néisten kytkentdjen vahvistamista.
Seutujen toimijoiden yhteisty6ta on
tiivistettavd kehittdmallg osaamiskes-
kusohjelman pohijalta erityisesti suur-
ten kansainvalisissd verkostoissa ole-
vien kaupunkiseutujen ja niiden yri-
tysten kehittdmistarpeita tukeva va-
line. TAm4 voisi tapahtua esim. kyt-
kemélld Tekesin teknologiaohjelmat
joihinkin valittuihin osaamisaloihin ja
tekemadlld néin osasta teknologiaoh-
jelmia alueellisesti johdettuja, mutta
edelleen kansallisesti avoimia ohjel-
mia. Tadmd vahvistaisi kaupunkiseu-
tujen vélistd tydnjakoa. Kaupunki-
seudut on saatava niin houkuttelevik-
si, ettd niille saadaan kansainvalisia
huippuosaajia elinkeinoeldmén palve-
lukseen, tekemé&an tutkimusta ja opis-
kelemaan.

Veijo Kavonius

| Suomi vuonna 2030

|
|
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Mika on olennaista alueiden
kehittamisessa tulevina vuosina?

Nékemyksia eri hallinnon aloilta:

W Liikkuuko tyévoima — tyhjenevatko alueet

Suomen tyémarkkinat ovat radikaa-
lin muutoksen edessd. Tydvoima
ikdantyy ja vdhenee. Samanaikaisesti
kotimaisten hyvinvointipalvelujen
kysynté kasvaa ja Suomi kohtaa osa-
na Eurooppaa yhéd kovenevaa kilpai-
lua. Liséksi laman jalkeen meille jai
sitked rakenteellinen ty6ttémyys, jota
nousukauden kasvu ei erityistoimis-
ta huolimatta onnistunut poista-
maan. Sekd Suomen vienti etta koti-
markkinat tarvitsevat patevad tyévoi-
maa.

Alueellista kehittdmisté tulee jat-
kossa katsoa kahdesta ngkdkulmas-
ta: Suomi alueena Euroopassa ja kan-
sainvalisessa Kilpailussa seka kehitys
Suomen siséisilld alueilla. Ndma saat-
tavat olla jossain méaarin ristiriidassa
keskendan, mutta pitkén péalle Suo-
men heikoimmat alueet eivét parjaa
ellei niilla ole tukena vahvaa veturia.
Téassd mielessd en usko alueiden Eu-
rooppaan siten, etta alueiden keski-
néiselld verkostoitumisella Euroopan
tasolla Suomen heikoimmat alueet
voisivat 10ytdd menestymisen avai-
met. Siitd on varmaan apua, mutta
kyllda Suomi silti tarvitsee omat vah-
vat alueensa, jotka nekdén eivat ole
ilman muuta vahvoja — ei ehka Hel-
sinkikdan — Euroopan mittakaavassa.

Tydvoiman alueellinen liikkuvuus
oli aiemmin merkittdvassa osassa
hyvin toimivia tydmarkkinoita. Siita
myos kiisteltiin. Oli aikoja, jolloin

busseilla 1dhdettiin Eteld-Suomen
tyovoimatoimistoista tydnantajien
kanssa varvdaamaan tyévoimaa tela-
koille ja tehtaille. Muuttoliikettd myds
tuettiin taloudellisesti enemman kuin
nykyéan. Toisaalta tyottomyysturva-
séadosten "vaitettiin sitovan ihmisié
turpeeseen”. Namé ajat ovat histo-
riaa. IThmiset muuttavat muutenkin,
mutta ehk& koulutuksen tason nous-
tua ja hyvinvoinnin lisddnnyttyé
muuttopaatoksiin vaikuttavat muut-
kin seikat kuin vain tydpaikka ja toi-
meentulo. Keskittymistendenssi on
edelleen vahvaa. Nuorempina muu-
tetaan isompiin keskuksiin ja j48daén
asumaan opiskelupaikkakunnalle.
Vakiintumisvaiheessa muut seikat
kuin ty6 ja toimeentulo alkavat pai-
naa perheen hyvinvoinnissa entista
enemman. Toimivat tydmarkkinat on
siten paljon laajempi ja monimutkai-
sempi kokonaisuus kuin aiemmin.
Aina tdrkeén asunnon ja asumiskus-
tannusten liséksi vaikutusta on hyvin-
vointipalvelujen turvatulla saamisel-
la, mutta yhd enemmdan myods kult-
tuuri- ja vapaa-ajan palveluilla ja tur-
vallisuudella. N&m& ovat tekijoita,
joilla alueet voivat kilpailla asukkais-
ta ja siten tydvoimasta. Yritysten kan-
nattaa sijoittua alueille, joilla ndma
tekijat ovat kunnossa — alueilla on
hyva imago.

Nykyinen tyéeldma ei endd lahde
siitd, ettd ihminen voi eldméns 14pi

olla yhdessa tyOpaikassa ja yhdessa
ammatissa. Vahintdankin uudelleen
kouluttamisen ja kouluttautumisen
tarve on véistdmaton. Useimmiten
myds tydpaikka vaihtuu tai tyonan-
tajaa on vaihdettava. Alueen tyo-
markkinoiden kilpailukyky edellyttaa
edelleen sita, ettd tydpaikkatarjonta
on riittdva ja samoin koulutustarjon-
ta. Etdisyystekijat alkavat kuitenkin
onneksi menettad yhd enemman mer-
kitystd molempien suhteen. Tydsséa-
kdyntialueet kasvavat ja tietoyhteis-
kunta tuo yhd enemman mahdolli-
suuksia tuoda tyo ja palvelut 1&hem-
mas asuinpaikkaa.

Suomi on kilpailukykyisten tyo-
markkinoiden suhteen vain yksi alue
Euroopassa. Olemme Euroopan reu-
nalla, harvaan asuttu, meilld on pit-
két etdisyydet ja kylmaa, mutta meil-
I& on kaunis ja puhdas luonto, kor-
kea osaamisen taso, olemme tietoyh-
teiskuntana ja tietoteknologiassa
maailman huippua ja meill& on kor-
keatasoiset kulttuuripalvelut. Suomi
on kilpailemassa tydvoimasta Euroo-
pan tydomarkkinoilla. Jalkimmaisista
seikoista syntyvad imagoamme tulee
vaalia. Meidédn on menestyttava Kil-
pailussa niin hyvin, ettd saamme uu-
denkin vden kiinnostumaan sijoittu-
misesta muuallekin kuin vain paakau-
punkiseudulle.

Pertti Toivonen
tyoministerio

M Osaamisen ja kulttuurin kasvava merkitys alueiden

kehittdmisesséa

Osaamisen seka kulttuuri-, sivistys-
ja hyvinvointipalvelujen kehittami-
nen on keskeisid keinoja vaikuttaa
alueiden kehitykseen. Sivistykseen
kohdistuvilla panostuksilla on myon-
teisid vaikutuksia alueiden elinkeino-
rakenteen kehittdmiseen, tyollisyy-
teen, aluetalouksien vahvistamiseen
sekad sosiaalisten ja kulttuuristen hei-
jastusvaikutusten syntyyn. Opetus-

ministeri6 vastaa osana valtioneuvos-
toa koulutus-, tiede-, kulttuuri-, lii-
kunta- ja nuorisopolitiikan kehittdmi-
sestd ja kansainvalisestd yhteistyos-
td. Ministerid edistdd sivistysta ja
kulttuuria sekd luo edellytyksia osaa-
miselle, luovuudelle ja kansalaisten
osallistumiselle ja hyvinvoinnille.
Aluekehittdmisessd tdma merkitsee
sitd, ettd ministerion keskeisend teh-

tdvdnd on turvata riittdvat toiminta-
edellytykset hallinnonalansa toimin-
noille ja niiden kehittamiselle.
Kansallinen ja alueelliset innovaa-
tiojarjestelmat ja niiden kehittdminen
luovat edellytyksia kestaville talou-
delliselle, sosiaaliselle ja kulttuuriselle
kehitykselle. Innovaatiojarjestelman

>>>
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keskeinen osa-alue on koulutusjérjes-
telmd, joka ulottuu perusopetukses-
ta korkea-asteen koulutukseen tiivis-
tyen korkeakoulujen muodostamaan
kokonaisuuteen sekd monipuoliseen
kulttuurin toimijakentt&an. Innovaa-
tiojarjestelma tukee tieteellisten, tek-
nologisten, kulttuuristen ja sosiaalis-
ten innovaatioiden syntyd sek niihin
liittyvaa osaamista. Innovatiivisuus ja
osaamisverkostot ovat yritystoimin-
nassa yha tarkedmpid. Tutkimustoi-
minnan, tutkimus- ja kehitystyon,
taiteellisen toiminnan sek& korkea-
koulutuksen merkitys uusien inno-
vaatioiden tuottamisessa ja osaami-
sen levittdmisessa korostuu. Lisaksi
kulttuuriteollisuus ja siséltotuotanto
ovat kasvavia teollisuudenaloja, jot-
ka avaavat uusia mahdollisuuksia
my0s kasvukeskusten ulkopuolella.
Suomalaista koulutusta kehitetdén
alueellisen tasa-arvon, kansainvéli-
sesti korkean laadun ja elinikdisen

oppimisen periaatteen pohjalta. Alu-
eellisesti hajautettu koulutusverkos-
to on alueiden osaamisen perusta,
jonka varaan voidaan rakentaa kor-
keampaa osaamista. Alueellisella kou-
lutusverkostolla pyritddn myds tur-
vaamaan, ettd maan eri alueille jisi
riittdvasti osaavaa tyévoimaa. Alueel-
lisessa innovaatiotydssd korostetaan
enenevésti yhteistyon ja verkostoitu-
misen merkitysta. Alueellisissa inno-
vaatioympaéristdissd on yliopistojen
tieteellisen tutkimuksen ja ammatti-
korkeakoulujen ty6eldméa ja alueke-
hitysté tukevan soveltavan tutkimus-
ja kehitystydn rooli merkittava.
Kulttuuriin seké liikunta- ja nuo-
risopalveluihin liittyvét toiminnot
vahvistavat alueiden kilpailukykyé ja
innovatiivisuutta ja niistd on muo-
dostunut vetovoimatekijé asukkaiden
ja yritystoiminnan houkuttelemisek-
si alueille. Kulttuuri luo pohjaa alu-
eellisen identiteetin rakentumiselle.

Vahva identiteetti tukee alueen roo-
lin vakiinnuttamista osana laajempaa
aluejarjestelméaa. Kulttuuri-, liikkunta-
ja nuorisotoimessa korostuu saavu-
tettujen kaytantdjen levittdmisen
merkitys, kestdvaan kehitykseen tah-
tédvien kulttuurisektorin toimijoiden
ohjaus- ja koulutustoiminta, tietoyh-
teiskuntavalmiuksien ja sisaltétuo-
tannon kehittdminen seké verkostoi-
tuminen ja yhteisty6. Palvelujen tar-
jonta pyritddn saattamaan mahdolli-
simman kattavaksi ja vaivattomasti
saavutettavaksi. Viestimet ja tietover-
kot otetaan mahdollisimman tehok-
kaaseen kayttéon kulttuuripalvelujen
saatavuuden turvaamiseksi.
Lisdtietoja opetusministerion hal-
linnonalan aluekehittdmisstrategias-
ta: www.minedu.fi/Zjulkaisut/pdf/
opmaluestrategia.pdf

Merja Niemi
opetusministerié

W Sosiaali- ja terveyspalvelujen saatavuus turvataan kuntien
véliselld yhteistyolla

Kansalaisten hyvinvoinnin tasa-ar-
voinen kehittyminen maan eri osissa
on sosiaali- ja terveysministerion hal-
linnonalan yksi keskeinen tavoite I&-
hivuosina. Monet kunnat ovat liian
pienid turvaamaan edes peruspalve-
luja saatikka erityispalveluja, joiden
tuottaminen vaatii ldhes aina yhté
kuntaa isompaa vaestopohjaa. Jotta
korkeatasoiset palvelut olisivat tasa-
arvoisesti kaikkien kansalaisten saa-
tavilla, tarvitaan seudullista ja maa-
kunnallista yhteistydta palvelujen
tuottamisessa ja asiantuntemuksen
valittdmisesséd sinne, missa palvelua
tarvitseva asiakas on.

Sekd kansallisissa terveydenhuol-
lon ohjelmassa ettd sosiaalialan oh-
jelmassa molemmissa on nostettu
esiin palvelujen jarjestdminen nykyis-
té suuremmilla véestépohijilla. Valtio-
neuvoston periaatepdatoksessa ter-
veydenhuollon tulevaisuuden turvaa-
miseksi on tavoitteeksi asetettu, etta
perusterveydenhuolto jéarjestetdan
seudullisina, toiminnallisina kokonai-
suuksina. Suositeltavaksi vaestopoh-
jaksi on esitetty 20 000-30 000 asu-
kasta ja ndin rakennetussa yksikdssa
toimii 12-18 ladkaria. Mielenterveys-
tydn avopalvelut, psykososiaaliset
palvelut ja paihdepalvelut seké niihin
liittyvd pdivystys esitetddn jérjestet-
tdvan seudullisina toiminnallisina

kokonaisuuksina yhteistydssa kol-
mannen sektorin ja yksityisen sekto-
rin kanssa. Kuntia kannustetaan uu-
distuksiin 30 miljoonan euron vuo-
sittaisella hankerahoituksella aina
vuoteen 2007 asti.

Sosiaalipalvelujen osalta seudulli-
sen ja muun alueellisen yhteistyon
tarve on erityisen polttava, koska
kattavaa kuntayhtyma verkostoa eri-
koissairaanhoidon kuntayhtymien
tapaan ei ole olemassa. Vuodesta
1997 sosiaali- ja terveysministerio on
ohjannut kuntia jérjestdméén sosiaa-
lihuollon erityispalvelut verkostomai-
sen seudullisen yhteistyon avulla,
koska useimmat kunnat ovat liian
pienid tuottamaan yksin&an lasten-
suojelun, paihdehuollon, vammais-
huollon tai erityispdivahoidon palve-
luja.

Sosiaalipalvelujen jarjestaminen
2000-luvulla edellyttaa uusia toimin-
tatapoja. Juuri julkaistussa Kansalli-
sessa sosiaalialan kehittdmisohjel-
massa sosiaalipalvelujen porrastus-
tarve ndhdaan vélttdmattomaksi kei-
noksi kehittdd palveluja ja turvata
niiden saatavuus. Jarjestdmalla eri-
tyispalvelujen lisaksi my6s peruspal-
velut — kuten péivahoito ja vanhus-
tenhuolto — voimavarat kokoavalla
seudullisella yhteisty6lla voidaan saa-
da aikaan seudun ja sen asukkaiden

hyvinvoinnin kannalta nykyist4 pa-
rempi tulos.

Sekd terveydenhuollossa ettd so-
siaalihuollossa seudun tai maakunnan
mitassa toimien olisi todennékoises-
ti helpompi saada henkildstéé eri-
koistuviin ja kehittyviin palveluihin
kuin yksittaisiin kuntiin. Myds hen-
kiloston toimenkuvien moderni ke-
hitys ja mielekkyys on helpompi jér-
jestéd seudun tai maakunnan tasolla,
mika osaltaan parantaa kuntatyonan-
tajan kilpailukykya.

Vuoden 2002 alusta tuli voimaan
sosiaalialan osaamiskeskuksia koske-
va lainsdadanto ja niiden toimintaan
osoitettiin pysyvéa valtion rahoitus-
ta. Osaamiskeskusten tehtavénd on
turvata omalla alueellaan asiantunte-
muksen valittyminen ja kehittyminen.
Nadin ollen niilld on hyvin oleellinen
merkitys alueellisesti tasapuolisen
kehityksen turvaamisessa. Kahdek-
san alueellista osaamiskeskukset
muodostavat koko maan kattavan
yhteistydrakenteen kuntien, yliopis-
tojen ja ammattikorkeakoulujen kes-
ken. L&hivuosien tavoite onkin vah-
vistaa osaamiskeskusten toimintaa.

L&hivuosien visiona on vahvistaa
sosiaalialan alueellista kehitysta siten,
ettd luodaan seudullinen erityisosaa-

Jatkuu sivulla 18 >
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M Aluekehitysresurssit osaamiseen ja
teknologian hyodyntamiseen

Alueiden kilpailukykyyn vaikuttaa
keskeisesti yritystoiminnan menesty-
minen. Yritysten menestyksen edel-
lytyksiin taas liittyvdt mm. osaava
henkil6sto, teknologiapalvelujen saa-
tavuus ja alueellisen infrastruktuurin
toimivuus, joihin julkisen sektorin toi-
menpiteiden tulisi osaltaan vaikuttaa.

Koska koulutetun tyévoiman saa-
tavuus heikkenee lahivuosina, on
ammatillisessa koulutuksessa otetta-
va nykyista selkeimmin huomioon
yritysten tydvoima- ja osaamistar-
peet. Tama edellyttdd yhteistyon tii-
vistdmistd koulutus-, tyévoima- ja
elinkeinoasioista vastaavien viran-
omaisten kesken. Téarked yhteistyo-
hanke on mm. tydvoima- ja osaamis-
tarpeiden ennakoinnin kehittdminen.

Myds yrittdjien ikddntyminen
muodostaa merkittivan haasteen alu-
eiden kilpailukyvylle. T&h&n haastee-
seen tulisi vastata toisaalta lisaédmal-
14 yritysten sukupolven- ja omistajan-
vaihdosten joustavuutta, toisaalta
edistdmalld yrittajyyden "houkuttele-
vuutta”, poistamalla yrittajyyden es-
teitd sek& panostamalla yrittdjyyskou-
lutukseen.

Teknologian hyddyntadmiseen liit-
tyvid keskeisid alueellisia toimenpitei-
td ovat yrityksille tarjottavat neuvon-
tapalvelut, teknologia- ja osaamiskes-
kusten perustaminen ja kehittdminen
sekd julkisen rahoituksen kohdenta-
minen yritysten t&k-hankkeisiin.

TE-keskusten teknologiayksikét
avustavat yrityksia tuotannon ja tuot-
teiden teknologiseen kehitykseen liit-
tyvissd hankkeissa seké alueen tek-
nologiapotentiaalin kartoittamisessa.
Alueen eri toimijoiden, mm. TE-kes-
kusten, Tekesin, yliopistojen, ammat-
tikorkeakoulujen ja kuntien, yhteis-
tyond laadittavan alueellisen tekno-
logiastrategian tulisi sisaltda ndkemys
alueen teknologisen kehityksen ta-
voitteista ja mahdollisuuksista.

Julkisella rahoituksella tulisi ensi-
sijaisesti edistdd osaamista ja tekno-
logian hyédyntdmista. Ndin voidaan
parantaa yritysten kestévaa kilpailu-
kykyd, miké on asetettu myds ns. Lis-
sabonin prosessin tavoitteeksi. Siten
rahoituksen painopisteend tulisi uu-
della EU:n rakennerahastojen ohjel-
makaudellakin olla yritysten osaami-
sen ja teknologisen tason parantami-

nen seka yritysten toimintaympéris-
tén kehittdminen. Julkisen rahoituk-
sen vaikuttavuutta pyritaan jatkuvasti
parantamaan mm. tukivélineitd uu-
distamalla.

TE-keskukset toimivat alueensa
elinkeinoeldman edistdjind ja kehit-
tdjind. Mm. yrityspalvelupisteiden
avulla pyritddn helpottamaan yritté-
jien tai yrittdjiksi aikovien tiedon ja
palvelujen saantia "yhdelté luukulta”.

Osa TE-keskusten palveluista on
saatavilla myds seutukuntatasolla,
mika entisestddn parantaa yritysten
mahdollisuuksia palvelujen hyddyn-
tdmiseen. Tavoitteena on perustaa
l&hivuosina useita kymmenid seudul-
lisia yrityspalvelupisteita.

Innovaatio-organisaatioiden
(KTM/TE-keskukset, Tekes, Finn-
vera Oyj, Finpro, Suomen Teollisuus-
sijoitus Oy ja Sitra) yhteistyo tiivis-
tyy edelleen, mill4 pyritdédn parem-
paan tuloksellisuuteen sekd asiakkaan
nékdkulmasta helposti 1ahestyttavaan
ja laadukkaaseen palvelukokonaisuu-
teen. Yksi esimerkki yhteistyoné ke-
hitetysta palvelusta on sdhkdinen
YritysSuomi-portaali.

Eija Laineenoja
kauppa- ja teollisuusministerio

W Kansalaisten hyva eldma ja yritysten hyvat toiminta-
edellytykset aluekehityksen avaimia

Elinvoimaiset maakunnat, vahvat ja
kilpailukykyiset kaupunkiseudut seka
elinvoimainen maaseutu on erittain
kunnianhimoinen aluekehittdmisen
visio vuodelle 2013. Kun vision
oleellisena osana on myds Helsingin
seutu kansainvalisesti houkutteleva-
na metropolialueena, on seuraavan
kymmenen vuoden kehitystydn
suunta selvana.

Kuntien keskeisend tavoitteena on
turvata osaltaan hyvén elamén edel-
Iytykset kaikille kansalaisille. Kaytén-
nossé taméa merkitsee peruspalvelui-
den turvaamista maan eri osissa Si-
ten, ettd kansalaisilla sailyisi aito
mahdollisuus valita asuinpaikkansa
tarpeittensa mukaan.

Peruspalvelut voidaan parhaiten
turvata, kun kunta, seutukunta ja
maakunta ovat kilpailukykyisia talou-
dellista lisdarvoa tuottavien toimin-
tojen sijaintipaikkoina. Yritysten hy-
vien toimintaedellytysten ja myontei-
sen yrittajyysilmaston on siis kuljet-

tava rinnan kansalaisten hyvén ela-
man tavoitteen kanssa.

Seuraavan kymmenen vuoden ai-
kana julkisen sektorin osuuden kan-
santaloudessa arvioidaan pienene-
van. Myés EU:n osuus alueiden ke-
hittdmisen rahoituksesta tulee Unio-
nin laajentuessa muuttumaan. Tdstd
syystd palvelujen jarjestamiselle ja
niiden valttdméattémalle kehittdmisel-
le on l6ydettéva uusia muotoja. Tie-
toyhteiskunnan antamat uudet mah-
dollisuudet ovat erds keino, tekijoi-
den osaamisen lisddntyminen toinen.
N&md eivét kuitenkaan riitd. Tekno-
logian kehittymisen ja osaamisen li-
sédantymisen myota myos palvelujen
tarjonnan ja julkisen hallinnon raken-
teita on tarkasteltava uudelleen.

Uudelleenarviointia tarvitaan
my0s véeston ikérakenteen nopean
muuttumisen vuoksi. Suurien ika-
luokkien poistuminen tydmarkkinoil-
ta on kiivaimmillaan seuraavan kym-
menvuotiskauden lopulla. Tdma

muutos aiheuttaa varmasti palvelu-

jen tuotannolle ongelmia maan eri

osissa. Toisaalta se tarjoaa myos ai-
nutkertaisen mahdollisuuden suorit-
taa ajan vaatimia uudelleenjarjestelyja.

Edelld esittdméni ajatuskulku sisél-
tyy sisdasiainministerion maaliskuun
alussa tyonsa paattaneen tydéryhmén
mietintéon 'Suomen aluekehitysstra-
tegia 2013’. Miten haasteisiin todella
pystytd&n vastaamaan riippuu tarvit-
tavien muutosten saamisesta aikaan
myds kdytanndssa. Tahan tydéryhman
raportti antaa tuleville paatoksente-
kijoille joitakin ajatuksia mm. seuraa-
vasti:

* alueiden kehittdmisen tulee perus-
tua entista selvemmin monikeskuk-
siseen kaupunkiverkkoon seké
maaseudun ja kaupunkien vuoro-
vaikutukseen,

* palvelut tuotetaan entistd enemman
seudullisesti,

>>>
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W Vahvistuvaa aluepolititkkaa maaseudulle
— yrittdjyyttd, osaamista ja palveluita

Maa- ja metsédtalousministerio tarkas-
telee aluekehitysstrategia 2013 -tyon
painotuksia maaseudun kehityksen
ndkokulmasta. Useimmilla sosio-
ekonomisilla ja hyvinvointimittareil-
la mitattuna maaseutualueiden ja niis-
té erityisesti syrjdisen ja ydinmaaseu-
dun kehitys on jadmdsséd entistd
enemmaén jalkeen muun maan kehi-
tyksestd. Laadittu strategia pyrKii l0y-
tdmaan tdhan ongelmaan ratkaisuja,
mutta jattdd myos paljon jatkotydn
varaan. Peruslinjaus siitd, ettd alueel-
lista kehityst4 voidaan tasapainottaa
vain vahvistamalla monipuolisella ja
tehokkaalla aluepolitiikalla heikoim-
pien alueiden kehitystd, on maaseu-
tualueiden ndkdkulmasta oikeaan
osunut.

Maaseudun kehittdmisen osalta
asetetut tavoitteet hyvan eldmén edel-
lytyksistd maan eri osissa, kilpailuky-
kyinen elinkeinotoiminta kaikissa

>>>

* kuntien ja valtion valinen tehtava-
ja kustannustenjako peruspalvelui-
den jarjestdmisessa ja rahoittami-
sessa sovitaan pitkéjanteisesti pité-
vélle pohjalle ja

* valmistellaan pitkdjanteinen suun-
nitelma siitd, miten erityisesti syr-
jéisilla maaseutualueilla ja nopeasti
kasvavilla kaupunkiseuduilla voi-
daan turvata kunnallisen henkil@s-
ton saatavuus suurten iséluokkien
siirtyessa elakkeelle.

Mietinndssd esitetddn varsin ajan-
tasainen ja johdonmukainen arvio
toimintaympdristémme muutoksen
asettamista haasteista tulevaisuudel-
le, tiivis ja kunnianhimoinen visio
sekd siitd johdetut tavoitteet ja jouk-
ko edelld siteeratun kaltaisia keinoja
tavoitteiden saavuttamiseksi. Erdiltd
keskeisilta osin strategia ja& kuiten-
kin ohueksi. Tarvittavia rahoitus- ja
muita voimavarakysymyksié sivutaan
varsin yleiselld tasolla. Aluetason hal-
linnon uudelleenjérjestelyista ei juu-
ri ajatuksia esitetd, vaikka useat vii-
me syksyn ja talven aikana esitetyt
puheenvuorot olisivat myds néille
pohdinnoille aineksia antaneet.

Keijo Sahrman
Suomen Kuntaliitto

maakunnissa sekd monikeskuksisuus

ja aluerakenteen muuttuminen ilman

sopeutumisongelmia ovat relevantte-
ja.

Maaseutualueiden kilpailukyky ja
aluerakenteen tasapainoinen kehitys
koostuvat seuraavista osa-alueista:

e toimiva infrastruktuuri eli tiesto,
vesi- ja viemériverkosto sek& no-
peat tietoliikenneyhteydet ja logis-
tiikkan toimivuus

* kilpailukykyinen ja monipuolinen
elinkeinotoiminta

« julkisten ja yksityisten palveluiden
toimivuus

* 0saamisen tason korottaminen oli-
pa kyse yrittdjistd, tyontekijoista tai
osaamisrakenteista

* hyva ympdrist6 ja asumisolosuhteet

e monipuoliset yhteistydsuhteet,
molempia osapuolia hyddyntéava
maaseudun ja kaupungin vuorovai-
kutus sekd toimivat kylaverkostot

Strategiassa korostetaan tarvetta
eriyttda eri tyyppisten maaseutualu-
eiden aluekehitystoimet alueiden tar-
peiden mukaisiksi. Palveluiden osal-
ta se tarkoittaa mm. uusien palvelui-
den jarjestamistapojen etsimista ja
uutta tyonjakoa valtion, kuntien ja
yksityisen sektorin vélilla. Erityisesti
harvaanasutun maaseudun alueet tar-
vitsevat julkisen vallan panostusta.
Julkista rahoitusta tarvitaan niin
ikéan tieston ja laajakaistayhteyksien
sekd muun infrastruktuurin rakenta-
miseen ja ylldpitdmiseen heikoimmil-
la alueilla.

Yritystoiminnan edistdmiseksi esi-
tetddn useita keinoja eri tyyppisille
alueille. Yrittdjien ja tydntekijoiden
osaamisen parantaminen elinikdisté
oppimista tukemalla, monipuolisten
yrityspalveluiden jarjestdminen seu-
tukuntiin, tiedon ja osaamisen siir-
tomekanismien kehittdminen ja osaa-
miskeskittymat, yritysten toimialojen
monipuolistaminen uusille kasvu-
aloille unohtamatta perinteisten vah-
vojen toimialojen kehittdmista, yri-
tysverkostojen synnyn edistdminen,
teknologian kéyton edistdminen, yri-
tysten sukupolvenvaihdosten edisté-
minen ja porrastetut investointituet
ovat tarkeimpié toimenpiteitd. Julki-
sen vallan tuen merkitys korostuu
myds naissa toimenpiteissa siirrytta-
essd kaupunkien laheiseltd maaseu-
dulta harvaan asutulle maaseudulle.

Yksittéisistd toimialoista maatalou-
den toimintaedellytysten turvaami-
seen ja maatalouden monivaikuttei-
suuden (puhtaat elintarvikkeet, mai-
sema, matkailu, perusasutus, sosiaa-
liset suhteet) hyédyntdmiseen tulee
EU:n yhteisen maatalouspolitiikan
muutospaineissa kiinnittda erityistéa
huomiota.

Maaseutuyhteisdjen aktiivinen toi-
minta oman alueensa kehittdmisessa
kylatoiminnan ja toimintaryhmétydn
kautta on tarke#é ja sitd tulee alueke-
hitystoimin tukea. Maaseutu—kau-
punki vuorovaikutusta voidaan te-
hostaa esimerkiksi lahiruokahank-
keilla, palveluiden uudelleenjérjeste-
Iylla, tukemalla yritysten verkottumis-
ta ja alihankintasuhteiden syntymis-
t4 sekd tukemalla asukkaiden vuoro-
vaikutusta. Maaseutu asuinpaikkana
tulee mahdollistaa sitd haluaville.

Aluekehitystoimien suunnittelus-
sa ja rahoituksessa korostuu ohjel-
mallisuus uuden aluekehityslain myo-
t4 aikaisempaa enemmén. Maakunta-
ohjelmat toteuttamissuunnitelmi-
neen aluetasolla ja ministerididen
aluekehitysstrategiat keskushallin-
nossa antavat hyvat mahdollisuudet
kehittdmistoimien suuntaamiseksi eri
tyyppisten alueiden tarpeiden mukai-
sesti, mikali jarjestelmaa kaytetdan
tehokkaasti hyvéksi ja perustetaan
padtokset monitasoiseen vuoropuhe-
luun. On aiheellista korostaa myos
toimenpiteiden suuntaamisen ja vai-
kuttavuuden ennakoinnin, seurannan
ja arvioinnin tarkeytta.

Strategiassa todetaan tarve kansal-
listen aluekehitysmaararahojen lisaa-
miseen vuosina 2004-2006, tosin ta-
loudellisen liikkumavaran rajoissa, ja
viimeistddn vuoden 2006 jalkeen.
Kannanotto olisi voinut olla reip-
paampikin, silla alueellisten erojen
nékokulmasta tarve aluekehitysrahoi-
tuksen lisddmiselle on ilmeinen. Li-
séksi todetaan, ett4 padpaino on kay-
tettdvissd olevien voimavarojen koh-
dentamisen parantamisessa. Painotus
on aivan oikea, mikali se myds kay-
tdnndssd johtaa eri hallinnonalojen
rahallisten voimavarojen suuntaamis-
ta suurimmista ongelmista kérsiville
alueille. EU-ohjelmatydssé on seu-
raavalla ohjelmakaudella Suomelle
eduksi rakennerahastovarojen vahe-
tessd kayttdd hyvéksi maatalouspoli-
tiilkan suuntausta maaseudun kehit-
tdmistoimenpiteiden rahoituksen li-
séamiseen.

Marja Kokkonen
maa- ja metsatalousministerig
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W Ympariston laatu alueiden menestystekijaksi

Aluekehittdmisen ytimeksi on perin-
teisesti ymmadrretty julkishallinnon
padosin rahalliset tukimuodot, joita
kohdennetaan alueille kulloisenkin
aikakauden tarpeita ja arvoja heijas-
televien kriteereiden perusteella. Ym-
paristéhallinnon rooli aluekehittami-
sen toimijana perustuu toisenlaiseen
lahtokohtaan: Aluekehitystéd edista-
van toiminnan Kivijalkana eivét ole
rahoitus- ja tuki-instrumentit vaan
muiden edellytysten luominen.

Ympéristohallinnon kannalta alue-
kehittdmisen oleellisimpien kysymys-
ten joukkoon kuuluu ilman muuta
ympéristd, jonka merkityksen osana
aluekehittdmisen kokonaisuutta voi
tiivistaa vaikkapa seuraavasti: ympa-
riston laadun mieltaminen Kilpai-
lu- ja menestystekijand. Tdma na-
kokulma pétee eri tasoilla ja eri tyyp-
pisilla alueilla.

Globaalissa maailmassa ja Euroo-
passa Suomella on mitd mainioimmat
lahtokohdat ja mahdollisuudet pro-
filoitua laadukkaan ymparistén maa-
na. Tdma koskee yhta lailla maamme
ympériston tilaa kuin ympdristéalan
osaamista ja teknologiaa, joissa Suo-
mi edustaa tutkitusti maailman huip-
pua. T&ta potentiaalia tulisi hyodyn-
td4 paljon voimaperdisemmin kuin
on tehty nykyisen alueellisen kehityk-
sen viitekehyksessa.

Maakunnissa, jotka ovat aluekehit-
tdmisen perustoimijoita, ympariston
laadun merkitys alueellisen kehityk-
sen menestystekijand edellyttaakin jo
eritellympéd tarkastelua ja sen mu-
kaista toimien suuntaamista. Kau-
pungeissa ja kaupunkiseuduilla elin-
ympdriston laatu on todettu yhdeksi
keskeisimmista padtoksentekokritee-
reistd yritysten ja koulutetun tyévoi-
man sijaintiratkaisuissa. Tdma tosi-
asia kannattaisi ottaa hyvin vakavas-
ti, kun tulevina vuosina maaritellaan
kaupunkipolitiikan ja kaupunkikehit-
tdmisen painotuksia osana aluekehit-
tdmisen strategioita. Kaupunkiympé-
ristdon kannattaa satsata jo pelkas-
taan kilpailutekijana — samalla tuote-
taan kaikille asukkaille viihtyisaa ym-
paristoa.

Maaseutupainotteisilla alueilla
luonnon vetovoima on vield monel-
la tapaa hyddyntamdton voimavara.
Tehdyt selvitykset osoittavat, etté
luonnon virkistyskaytolla ja luonto-
matkailulla on edessé&an suuri tulevai-
suus, kunhan olemassa oleva poten-
tiaali osataan hyodyntéa taitavasti.
Talla toimialalla voi myds parhaim-
millaan olla erittdin suuri tyollistava
vaikutus — tarjoaahan se tyota maam-
me vaikeimmilla ty6ttdmyysalueilla ja
voi ty0llistad hyvin monenlaista tyo-
voimaa pdinvastoin kuin monet muut

alat.

Tulevien vuosien aluekehittdmisen
suuri kysymys on maan alueraken-
teen kehityksen suunta. Muuttoliike
kasaa vaestda keskuksiin ja niiden
l[dhikuntiin tydpaikkojen perdssa.
Tatd kehityksen perussuuntaa on
mahdotonta muuttaa, mutta sité voi-
daan hallita erilaisin keinoin. Ympé-
ristohallinto liputtaa voimakkaasti
monikeskuksisen aluerakenteen puo-
lesta. Vdeston liian nopea keskitty-
minen muutamalle harvalle kaupun-
kiseudulle ei ole hyvéksi kenellekaan:
kansantaloudelle, kuntien taloudelle,
perheiden taloudelle ja elamisen olo-
suhteille. Myds ympériston laatu kar-
sii.

Taantuvilla ja tyhjenevilld alueilla
rénsistyvd perusrakenne ei vahvista
uskoa tulevaisuuteen. Tungokseen
asti kasautuvilla kaupunkiseuduilla
asumisen hinta karkaa kasisté ja yh-
dyskuntarakenteen pitdmien ehednd
vaikeutuu entisestadn. Huolehtimal-
la siita, ettd kaikissa maakunnissa on
toimintaedellytyksiltdén sopivia kau-
punkeja ja kaupunkiseutuja ja nditd
tukeva toimiva kyldverkosto, voidaan
parhaiten taata maan eri osien kehi-
tyksen edellytykset.

Ulla Koski
ymparistoministerio

Jatkoa sivulla 15 >

mista ylldpitava ja kehittédva paivéko-
tien, vanhainkotien, lastenkotien,
paihdeyksikdiden ja sosiaalitoimisto-
jen verkosto. Erityisosaaminen luo-
daan pitkajénteisella opetus-, tutki-
mus- ja kehittdmistoiminnalla.
Kuntatason ohella kuntalaisten
hyvinvointiin vaikuttavia strategisia
péatoksia tehdddn enenevassd méaa-
rin myos seudullisella ja maakunnal-
lisella tasolla. Kuntalaisten hyvin-
vointiin vaikuttavien nédkemysten
huomioiminen sekd seudullisessa etté
maakunnallisessa suunnittelussa ja
padtoksenteossa edellyttad keskeisten
maakunnallisten toimijoiden yhteis-
tydrakenteiden vahvistamista niin,
ettd niissd on edustettuna myds so-
siaali- ja terveyspoliittinen nakemys.

Pirjo Marjaméki
sosiaali- ja terveysministeri6

VALTAKUNNALLINEN

saaristo-, rannikko- ja vesistOalueiden
seminaari

2.—3.6.2003 Maalahdessa

LISATIETOJA:

Saaristoasiain neuvottelukunnan péaasihteeri
Jorma Leppanen
jorma.leppanen@sm.intermin.fi
puh. (09) 160 44513
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Valtion hallinnon henkildston

| |
| alueellinen kehitys |
| |
: Sisdasiainministeridssa on selvitetty valtion hallinnon henkiléston alueel- :
lista kehitystd. Keskeisend tavoitteena oli selvittad nykyisen valtionhallin-
non henkildston ikdrakenne ja arvioida elékkeelle siirtymisen aiheuttamaa
| poistumaa eri maakunnissa. Henkildston alueellista jakaumaa tarkastel- |
| tiin ikdrakenteen lisaksi koulutuksen, ammattiryhman, virastotyypin ja |
| hallinnon tason mukaan. |
: Valtiohallinnon henkildston osalta poistuma vanhuuselédkkeelle on vuo- :
teen 2020 mennessd 50-60 % nykyisen henkiloston madaréasta hallinnon
| alasta riippuen. Alueelliset erot vanhuuselékkeelle siirtyvien médrassé ovat |
| huomattavia, silla osuudet vaihtelevat Pohjois-Pohjanmaan 44 prosentis- |
| ta Etela-Savon 57 prosenttiin. Uudellamaalla, jossa valtionhallinnon hen- |
| kilostosta tyoskentelee talla hetkelld lahes 40 %, elakkeelle poistuvien osuus |
| on noin 46 prosenttia. Kokonaispoistuma, jossa on otettu elakkeelle pois- |
| tumisen lisdksi huomioon siirtyminen toisen tydnantajan palvelukseen, |
saattaa ylittd4 vuoteen 2020 mennessa 80 prosenttia nykyisen tyévoiman
| maéarastd. Vanhuuseldkkeelle poistuvan henkildston lukumaérd on suu- |
rimmillaan vuonna 2011, jolloin eldkkeelle jadvien madarén arvioidaan ole-
| van 4000 henkea.

|
|
| Selvityksessa tarkasteltiin my6s koko tydvoiman maaran muutosta ja tyo- |
| voiman saatavuusongelmaa, mika vaikeuttaa uuden tyévoiman rekrytoin- |
| tia tulevaisuudessa. |
|
|
|
|

| Valtion hallinnon henkilésto alueittain 2001 jaarvio vuoteen 2020 saakka
! Sisdasiainministerion julkaisuja 8/2003

LAARL AAAA~ AAAAN

ria Urjankangas

1en ja elinvoimainen

. suomi
Kuopion
kasupunkifoorum mMisen ministeritydryhmé ehdotti loppuraportis- |
7.8.5 2007 ityon tueksi ministeriissd laadittaisiin kaikkien

:00n ns. tulevaisuuskatsauksia seuraavalla vaali-
levista kysymyksistad. Ehdotuksella haluttiin tu-
1istelun avoimuutta.

eet ehdotuksen ja laatineet tulevaisuuskatsaukset

| Siséasiainministerion tulevaisuuskatsaus sisaltaa tietoja hallinnonalan kes- |

keisista kehitystekijoistd sekd kehittdmis- ja muista hankkeista. Liséksi sii-
| hen on kirjattu ndkemys niistd hallinnonalan asioista, jotka vaativat toi- |
| mintaa ja paatoksia tulevalla hallituskaudella. Katsaus pohjautuu ministe- |
| rion tulevaisuushankety6ryhman esitykseen (SM julkaisu 7/2003)

|
Turvallinen ja elinvoimainen Suomi. Tulevaisuuskatsaus 2002—2007 :

| Siséasiainministerion julkaisuja 13/2003 |
ISSN 1236-2840

| 1SBN 951-734-590-9 |

| Julkaisu on maksuton ja tilattavissa puh. (09) 160 44553 |

| tai julkaisutilaukset@sm.intermin.fi |

Kaupunkifoorum
toukokuussa
Kuopiossa

Sisaasiainministerio jarjestaa
yhteisty6ssa Kuopion kaupungin
kanssa kansallisen
kaupunkifoorumin Kuopiossa 7.-8.
toukokuuta 2003. Foorumin
keskeisia teemoja ovat uuden
hallituksen aluekeskus- ja
kaupunkipolitiikka,
kaupunkiseutujen strateginen
kehittaminen seka kulttuurin ja
sosiaalisen hyvinvoinnin merkitys
elinvoiman vahvistamisessa.
Kaupunkifoorumin pé&éalustuksen
pitaa professori Gerry Stoker
Manchesterin yliopistosta.

Lisatietoja kaupunkifoorumin
ohjelmasta aluekeskus- ja
kaupunkipolitiikan nettisivuilta
osoitteesta
http://www.intermin.fi/alue/aky

(ajankohtaista — kaupunkifoorum).
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Osaamiskeskuksille jaettiin vuoden 2003

perusrahoitus

Valtioneuvosto jakoi 27 helmikuuta
maakunnan liitoille yhteensd 7,78
miljoonaa euroa osaamiskeskusohjel-
maan kuuluvien osaamiskeskusten
perusrahoitukseen. Samalla kansalli-
seen kehittdmiseen varattiin 620 000
euroa. Valtioneuvoston pdatos oli
osaamiskeskustydryhman esityksen
mukainen.
Osaamiskeskustydryhmassé ovat
edustettuina keskeisten ministerioi-
den (SM, OPM, MMM, KTM, TM
ja STM) liséksi elinkeinoeldman, tut-

kimuksen ja koulutuksen, eri alojen
sekd paikallis- ja aluehallinnon asian-
tuntijat. Tyéryhmdn tehtdvdnd on
koordinoida osaamiskeskusohjelma-
ty6td eri hallinnonalojen ja osaamis-
keskusten vélilla ja ottaa kantaa oh-
jelman kehittdmiseen, osaamiskes-
kusten ja -alojen madraan ja osaamis-
keskusten perusrahoituksen seka tar-
vittaessa myds muun osaamiskes-
kusohjelmaa tukevan rahoituksen
suuntaamiseen.

Tammikuun alusta alkaen toimin-

Maakunnan liitto

Osaamiskeskus
Keski-Suomen liitto

Etela-Karjalan liitto .......................
Kaakkois-Suomen osaamiskeskus
Paijat-Hameen liitto
Paijat-Hameen osaamiskeskus .....

Satakuntaliitto .............ccceiiieiiinn....
Satakunnan osaamiskeskus .........

Pohjois-Pohjanmaan liitto.............
Oulun seudun osaamiskeskus

Etela-Pohjanmaan liitto.................
Seindjoen seudun osaamiskeskus

Lapin Hitto ....cooooiiiii e
Lapin elamysteollisuuden osaamis
Kainuun Hitto ...,
Kainuun osaamiskeskus...............
Pohjois-Karjalan liitto
Pohjois-Karjalan osaamiskeskus...

Pohjois-Savon liitto .................o..l
Kuopion seudun osaamiskeskus ...
Pohjanmaan liitto
Lansi-Suomen osaamiskeskus......

Pirkanmaan liitto ...............cceeeeenil.

Uudenmaan liitto
Uudenmaan osaamiskeskus .........
Hyvinkdan seudun osaamiskeskus

Varsinais-Suomen liitto .................
Varsinais-Suomen osaamiskeskus

Hameen liitto
Hameen osaamiskeskus

Keski-Pohjanmaan liitto ................
Kokkolan seudun osaamiskeskus .

Etela-Savon maakuntaliitto...........
Mikkelin seudun osaamiskeskus ...

Osaamiskeskusten perusrahoitus alueittain:

Jyvaskylan seudun osaamiskeskus ........coooeiiiviiiiiiiiiiiiinenn.

Raahen — Tornion — Nivalan verkosto-osaamiskeskus ..........

Tampereen seudun osaamiskeskuUs ........ccooviiiiiiiiiiiiiinnnnnns

Puutuotealan verkosto-osaamiskeskus

Elintarvikealan verkosto-osaamiskeskus ............cccccvviinanna.

Matkailun verkosto-osaamiskeskus

euroa

keskus

taansa ovat kaynnistaneet myos vii-
me syksylld ohjelmaan hyvaksytyt
uudet osaamiskeskukset. Naiden kes-
kusten ohjelmien toteuttaminen péaé-
see tdyteen vauhtiinsa vield kevaén
kuluessa. Uusia keskuksia ovat Hy-
vinkdan seudun, Hameen, Mikkelin
seudun ja Kokkolan seudun osaamis-
keskukset sekd Raahe — Tornio —
Nivalan ja matkailun verkosto-osaa-
miskeskukset. Samalla kun ohjelman
rakennetta tarkistettiin vahvistettiin
osaamiskeskusten toimintaa lisaamal-
la uusia osaamisaloja mm. Seindjoen
seudulla (Alytekniikka), Kainuussa
(Mittaustekniikka), Varsinais-Suo-
messa (ICT) ja Uudellamaalla (L&&-
ketieteen ja hyvinvoinnin teknologia
sekd logistiikka).

Osaamiskeskustyoryhmén esittéa-
mien kansallisten linjausten mukai-
sesti osaamiskeskuksia on kannustet-
tu kansainvalistymaan, lisddmaan in-
novaatioymparistonsa vetovoimai-
suutta ulkomaisten yritysten, huippu-
osaajien ja sijoittajien silmissd, tur-
vaamaan osaajien saatavuutta ja ke-
hittdmaan alkuvaiheen pddomarahoi-
tuksen toimintamalleja alueilla. Sa-
malla osaamiskeskusten vaikutta-
vuutta on pyritty ulottamaan alueel-
lisesti laajemmin ympdréiviin maa-
kuntiin ja lisddmaan osaamiskeskus-
ten vilistd kansallista yhteisty6té en-
tisestadn. Hyvista kansallisista tavoit-
teista huolimatta ndiden ohjelman te-
hostamiseen liittyvien tavoitteiden
toteuttamiseen ei ole ollut keskuksis-
sa riittavasti resursseja.

Tydryhma painotti perusrahoitus-
esitystd tehdessédan keskusten kan-
sainvalisid toimia ja yhteyksid, yritys-
vaikuttavuutta, vaikuttavuuden entis-
té laajempaa alueellista ulottuvuutta,
organisointia ja resurssien kayttoa,
alueellista sitoutumista (alueen oma-
rahoitusosuus) seké innovatiivisuut-
ta ja uusiutumiskykya. Lisaksi otet-
tiin huomioon osaamiskeskusten vé-
liarvioinnin tulokset ja osaamiskes-
kusten ehdottamien siséltdjen muu-
tokset loppukaudella 2003-2006.

Eduskunnan osaamiskeskusohjel-
man toteuttamiseen vuonna 2003
osoittama perusrahoitus on mahdol-
listanut uusien osaamiskeskusten toi-

>>>
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”Sibeliuksen Suomi” matkailun
vientituotteeksi

Alue-Integraattorin edellisessé nu-
merossa (1/2003) oli ilmoitus sisé-
asiainministeri6lta haettavissa olevas-
ta kehittdmistuesta. Rahoitushake-
muksia on toistaiseksi tullut valitet-
tavan vahan.

Ministerid on myontényt tukea
monille hyville hankkeille. Yksi on-
nistunut esimerkki on vuonna 2002
rahoitettu hanke, jonka tavoitteena
oli hyddyntd4 Jean Sibeliusta mat-
kailun kansainvélisessd markkinoin-
nissa. Hankkeen kokonaiskustannus-
arvio oli noin 50 000 euroa, josta 25
prosenttia oli sisdasiainministerion
mydntdma tukea ja loput tuli hank-
keeseen osallistuvilta kunnilta ja yri-
tyksilta.

"
>>>

minnan kdynnistymisen ja ohjelmaan
jo aiemmin kuuluneiden osaamiskes-
kusten toiminnan vahvistamisen uu-
silla osaamisaloilla ja osaamisalojen
sisdltdjen muutokset. Ohjelmaan on
siséllytetty mm. Oulun seudulla eril-
lishankkeena Multipolis — toiminta-
malli tieto- ja hyvinvointiteollisuuden
aloilla. Varsinais-Suomessa ohjelma
on alueellisesti laajentunut ICT-alal-
la Salon seudulle ja materiaaliteknii-
kan alalla Uudenkaupungin seudulle
ja Kaakkois-Suomessa metséteolli-
suuden prosessit ja jarjestelmat -alalla
Kymenlaaksoon sekd Savonlinnan ja
Varkauden seudulle. Samalla on voi-
tu vahvistaa myds muiden keskusten
nykyisten osaamisalojen siséltdja
mm. Tampereen (asiantuntijapalve-
lut) ja Jyvéskylan seudulla (nanotek-
nologia).

Kansallisessa kehittdmistydssé
keskitytddn aiempaa enemman osaa-
miskeskusten rooliin alueellisessa in-
novaatiopolitiikassa. Valtakunnalli-
sella rahoituksella kdynnistetéan sel-
vityksié ja hankkeita, jotka tukevat
alueellisten innovaatioympéristdjen
kehittymist4. Tavoitteena on erityi-
sesti osaamiskeskuskonseptin kehit-
tdminen ohjelmakauden (1999-2006)
jélkeisen alueellisen innovaatiopoli-
tiilkan tarpeisiin.

Mika Pikkarainen

”Sibeliuksen Suomi” matkailun
vientituotteeksi oli jatkohanke Ete-
[&-Suomen Matkailun Kehitys Oy:n
vuosina 1999-2001 toteuttamalle
kulttuuri- ja matkailusektorin kehi-
tysohjelmalle. Hankkeeseen osallis-
tuivat Helsinki, Lahti, Jirvenpéaa,
Loviisa, MEK, Laurea-ammattikor-
keakoulu, Kulttuurin osaamiskeskus
ja alueen yrityksia.

Hankkeessa tavoiteltiin monipuo-
lista, kansainvalisille markkinoille
suunnattua tuotekokonaisuutta. Vi-
siona oli kehittda kulttuurimatkailua
siten, ettd Sibeliuksen Suomi” tee-
man alla voisivat toimia kaikki sellai-
set paikkakunnat, joilla on Sibeliuk-
seen liittyvd tarjontaa. Jean Sibelius
on yksi harvoista suurmiehistdmme,
joiden eldménty6 ja henkildhistoria
tunnetaan myds maailmalla. Sibeliuk-

seen ja hanen aikalaisiinsa, Suomen
taiteen kulta-aikaan ja kansallisro-
mantiikkaan liittyvien tarinoiden
ympérille haluttiin kehittd4 uudenlai-
sia tuotteita, joissa yhdistyvat suoma-
laisuuden eri elementit. Samalla ke-
hitettiin pitkdjénteistd ja aitoa yhteis-
tyotd matkailun ja kulttuurin toimi-
joiden kesken. Helsingin, Hameen-
linnan, Jarvenpdén, Lahden ja Lovii-
san Sibelius-tuotteet tulevat markki-
noille 2003-2004.

Pertti Laine

Lisétietoja:
Ylitarkastaja Pertti Laine
puh. (09) 160 44571
gsm 040 733 9534
e-mail: pertti.laine@sm.intermin.fi

Periaatepaatos
saadosehdotusten
aluekehitysvaikutusten

arviolnnista

Valtioneuvosto antoi 27.3.2003 oh-
jeet sdddosehdotusten aluekehitysvai-
kutusten arvioinnista. Ohjeet tulivat
voimaan 1.4.2003.

Periaatepédtoksen tarkoituksena
on parantaa sdadosvalmistelun ja
lainsdddannon laatua siten, etta saa-
ddsvalmistelussa, saadoksia koske-
vassa paatoksenteossa, sdadoksien
toimeenpanossa ja saaddsten vaiku-
tusten seurannassa otetaan huomi-
oon vaikutukset alueelliseen kehityk-
seen.

Arvioinnin tarkoituksena on sel-
vittaa, millaisia vaikutuksia valmistel-
tavalla sdadddsehdotuksella on aluei-
den kehittdmisen kohteisiin, tavoit-
teisiin, toimintalinjoihin ja alueiden

kehittdmistoimiin. Arvioinnin laajuus
riippuu siitd, miten merkittavia alue-
kehitysvaikutuksia sadddsehdotuk-
sella on.

Periaatepaatds tdydentdd hallituk-
sen esityksen laatimisohjeita ja sitd
sovelletaan valtioneuvoston taloudel-
listen, ympéristo- ja yritysvaikutus-
ten arvioinnista aiemmin antamien
ohjeiden ohella sdéaddéshankkeisiin.

Ilpo Takanen

Lisatietoja:
Ylitarkastaja llpo Takanen
puh. (09) 160 44514
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Seutukuntajaon tarkistus

Sisdasiainministeriéo on pyytanyt
maakuntien liittoja selvittdmaén yh-
teistydssd kuntien kanssa nykyisen
seutukuntajaon toimivuuden ja tar-
koituksenmukaisuuden ja toimitta-
maan ministerion alueiden ja hallin-
non kehittdmisosastolle ehdotukset
seutukuntajaon muuttamiseksi pe-
rusteluineen viimeistdan maanan-
taina 15. syyskuuta 2003.

Voimassa oleva seutukuntajako
perustuu sisdasiainministerion 26
péivana tammikuuta 2001 tekemé&an
paatokseen.

Seutukuntajaon tarkistaminen on
ajankohtaista, koska kuntien vélinen
yhteistyd on lisddntymadssd, Kiintey-
tymassd ja uudelleen suuntautumas-
sa. Tyossakdyntialueet ovat myos pai-
koin muuttuneet.

Aluekeskusohjelma on osaltaan
tiivistdnyt kuntien vélistd yhteistyo-
td ja lisdnnyt erilaisten yhteisten ke-
hittdmisorganisaatioiden maaraa
useilla seuduilla sekd johtanut siihen,

ettd olemassa oleva seutukunta ei
vastaa todellista kuntien yhteisty6-
aluetta ja tyossékayntialuetta. Myos
muilla erityisohjelmilla on saattanut
olla vaikutuksia kuntien véliseen yh-
teistydbhon ja sen suuntautumiseen.
Naitd ovat osaamiskeskusohjelma,
maaseutupoliittinen kokonaisohjel-
ma ja saaristo-ohjelma.
Tarkistuksen ajankohtaisuuteen
vaikuttaa myo6s se, ettd Euroopan
unionissa on valmisteilla asetus tilas-
tollisten alueyksikdiden nimikkeis-
tostd (NUTS). Euroopan Parlamen-
tin ja Euroopan unionin neuvoston
asetusehdotus sisaltd4 yhtendiset pe-
riaatteet EU:n j&senvaltioiden tilas-
toalueiden méérittelyd varten ja eh-
dotukset NUTS 1, NUTS 2 jaNUTS
3 -aluejaoiksi. Suomessa nama alue-
tasot ovat valtakunnanosa (NUTS 1),
suuralue (NUTS 2) ja maakunta
(NUTS 3). Kysymyksessa oleva Eu-
roopan Parlamentin ja Neuvoston
asetus vahvistettaneen tdmén vuoden

aikana, mahdollisesti jo ennen kesaa.

Suomi on t&hén asti saanut kayt-
tad valtiontukialueiden ja osin myds
EU:n tavoitealueiden madrittelyn
perustana seutukuntajakoa. Peruste
télle on se, ettd seutukuntien véliset
rakenteelliset erot ja kehittdmistar-
peiden ja -mahdollisuuksien seka
ongelmien erot ovat Suomessa mer-
kittdvid maakuntien maantieteellises-
td koosta ja asukastiheydestd seké
yhdyskunta- ja tuotantorakenteesta
johtuen. Nyt valmisteltavalla seutu-
kuntajaon tarkistuksella pyritaén vai-
kuttamaan myos siihen, ettd Suomi
voi toimia ndin jatkossakin.

Veijo Kavonius

Lisétietoja:

Aluekehitysjohtaja Veijo Kavonius
puh. (09) 1604 4506

Ylitarkastaja llkka Salonen

puh. (09) 1604 4523

Neuvottelumenettelyn kehittdmista pohtivat tyoryhmat
saivat tyonsa valmiiksi

Sisdasiainministerio asetti 25.6.2002
kaksi tyoryhmdé pohtimaan aluekes-
kusten ja valtionhallinnon neuvotte-
lumenettelyn kehittdmista osana uu-
den alueiden kehittdmislain tarkoit-
tamaa maakuntaohjelman toteutta-
missuunnitelman laadintaa.

Tyo6ryhmadt arvioivat tyonsa aika-
na alueiden kehittdmisen suunnitte-
lujérjestelmé&n toimivuutta ja tekivat
ehdotuksia sen kehittdmiseksi. Mo-
lemmat ty6ryhmat olivat tyossaan
yksimielisia.

Tyoryhmaét korostavat suunnitte-
lun strategisuuden ja vuorovaikuttei-
suuden merkitysta aluekeskusten ke-

hittdmisessd. Aluekeskusohjelmien
toteutus ja aluekeskusten kehittymi-
nen tasapainoisen aluerakenteen run-
goksi edellyttdd keskushallinnon,
maakuntatason ja aluekeskusten vé-
listd tiivistd yhteisty6td. Tydryhmaét
korostavat, ettd alueiden kehittami-
sen suunnittelujarjestelma on koko-
naisuus, jossa strategiat on sovitet-
tava yhteen ja eri toimijoiden on nii-
hin sitouduttava.

Ty6ryhmat luovuttavat tydryhmé-
muistionsa toukokuussa uudelle mi-
nisterille.

Aluekeskusohjelma-alueina, joilla
maakuntaohjelman toteuttamissuun-

nitelmaa edellytettiin tarkasteltavak-
si aluekeskusten kehittdmisen nako-
kulmasta olivat Pohjois-Pohjanmaan
1+3 —aluekeskusverkosto (Oulun
seutu, Raahen seutu, Oulun eteldinen
ja Koillis-Suomi) sek& Kuopion kau-
punkiseutu. Tydéryhmissé olivat edus-
tettuina aluekeskusohjelma-alueiden
lisaksi maakunnan liitot ja yhteistyo-
ryhmét, TE-keskukset, ympéristo-
keskukset sekd sisdasiainministerio,
kauppa- ja teollisuusministerid, ope-
tusministerio ja liikenne- ja viestin-
téministerio.

Mari Kortesoja
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SVENSK RESUME

B Tiden &r nu mogen for regionalpolitiken

Tiden &r nu inne for regionalpolitiken. De
regionalpolitiska reformerna som Paavo Lipponens
andra regering byggt upp bor utnyttjas pa ett satt som
ger resultat.

Atminstone fem férutsittningar for att lyckas finns:

— Man bor ha tillrackligt hogt stdllda och klara
malsattningar

— Man bor ha en stark politisk bindning, vilja och
samforstand for att na malsattningarna

— Den forberedande och verkstéllande férvaltningen
bor kunna arbeta effektivt. Detta kraver tillrackliga
redskap.

— Ocksa i fortsattningen bor vi idka en kraftig
europeisk regional- och strukturpolitik som beror
hela unionen.

— Insatserna i den nationella regionalpolitiken bor
oOkas.

Den finska regionalutvecklingsstrategin till 2013 har
stallt malen hogt. Alla landskap skall vara livskraftiga.
Alla landskap skall vara starka och konkurrenskraftiga
stadsregioner omgivna av en livskraftig landsbygd.
Helsingforsregionen skall vara ett internationellt sett
lukrativt metropolomrade.

Pekka Kilpi

m Halsningar fran Bryssel

Diskussionen om den kommande strukturfondsperioden
ar i full gang. 1 bakgrunden ligger kritiken om
forvaltningsbyréakratin som kdnnetecknar
programarbetet. Regionalisering a&r huvudtrenden i
reformen. Enligt kommissarie Barnier dr det nu dags att
flytta ansvaret fran huvudstaderna till regionerna. Att
splittra upp pengarna mellan ministerierna ger inget
mervarde. Det blir tvartom svart att starta storre synligare
projekt sa pengarna ligger i manga fack.
Strukturfondsmedlen kunde ges direkt till regionerna och
koncentrera den politiska styrningen till en minister.
Samtidigt borde det koordinerande ministeriet ges en
starkare stéllning.

Paavo Pirttiméki

B Seminarium om forenkling av EU-
programmens forvaltning

Pa seminariet i borjan av mars som samlade ca 600
personer koncentrerade man sig framst kring fragor om
hur ansvaret for programarbetet pa olika nivaer borde
omorganiseras. Alla &r eniga om att det nuvarande
systemet dr komplicerat och huvudmalet for nasta
programperiod bor foljaktligen vara en forenkling av
férvaltningen. Man diskuterade bl.a. olika
programmodeller. Tre alternativa modeller framtradde
klart: Multifondsprogram bade inom mal 1 -omradet och

utanfor, Monofond-modellen dar en fond skoter alla
uppgifter och slutligen en modell dér fonderna &r
separerade i egna program. Pa seminariet stravade
kommissionen (Regio) klart efter stod for monofond -
modellen.

Leif Ehrstén

B Ett nytt finansieringsinstrument for EU:s
yttre granser — Finlands non-paper till
kommissionen

Finland har [&nge jobbat for att forbattra koordineringen
av Interreg-, Phare CBC- och Tacis CBC-
finansieringsinstrumenten pa EU:s yttre granser. Trots
vissa framsteg utgor existensen av skilda instrument med
olika forfattningsgrund och verksamhetssdtt ett
grundproblem. Det langsiktiga mélet har darfor varit att
skapa ett nytt finansieringsinstrument for de yttre
granserna. Fragan har nu aktualiserats i och med EU:s
utvidgning och rent konkret med kommissionens
meddelande fran mars 2003 om ett vidare Europa och
en ny grannskapspolitik. Kommissionen har for avsikt
att ge ett meddelande rdrande ett nytt
finansieringsinstrument fore sommaren. For att paverka
processen och fora fram Finlands synpunkter har ett
non-paper utarbetats under ledning av utrikesministeriet
och med medverkan av bl.a. inrikesministeriet. Det
godkéandes 4.4.2003 av regeringens EU ministerutskott.
| pappret skisseras vissa grunddrag hos ett sadant nytt
instrument. Det bor baseras pa Interregs
verksamhetsprinciper (bl.a. flerarig programmering och
decentraliserat beslutsfattande) och fa sin finansiering
fran en budgetlinje, utan uppdelning mellan medlemsland
och icke-medlemsland. Beredningen av det nya
instrumnentet bor komma igdng sa snart som mojligt
och det bor kunna tas i bruk fran borjan av 2007.
Harry Ekestam

B Finlands forsta EU-programperiod
1995-1999 ar avslutad

Finland skickade i slutet av mars de avslutande
rapporterna till kommissionen for att erhalla de sista
utbetalningsandelarna. Enligt rapporterna fick Finland
under denna forsta strukturfondsperiod ca tre miljarder
Euro varav ca 1,2 miljarder Euro kom fran EU:s
strukturfonder.

Kielo Karioja-Mékeld

W Interreg-programmens
halvtidsutvarderingar igang

Halvtidutvarderingarna for samtliga sex Interreg IH1A-
och tva Interreg 111B-program som Finland deltar i har
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nu upphandlats och arbetet har kommit igdng. Namnen
pa de olika utvéarderarna framgar ur den finsksprakiga
artikeln. Halvtidsutvérderingen féljer ungefar samma
tidtabell i samtliga program: en mellanrapport ges vid
overvakningskommittérnas varmote och den slutliga
rapporten ldmnas i september/oktober for att behandlas
och godkdnnas pa o6vervakningskommittéernas
hdstmdte. Kommissionen har initierat en ex post-
utvérdering av alla Interreg Il program, som skall bli
fardig i slutet av detta ar. Detta arbete leds av den
London-baserade konsultfirman LRDP Ltd. Dessutom
har separata ex post-utvarderingar gjorts av Interreg 1A
Kvarken-MittSkandia och Interreg 1A Nordkalotten och
Barents. Slutrapporterna fran dessa ex post-utvardetingar
publiceras senare i var i NUTEK:s rapportserie.

Interreg-programmens gvervakningskommittéer mots
mellan mitten av maj och mitten av juni. Motesdatumen
framgar ur den finsksprakiga artikeln. P4 motenas
dagordning star bl.a. godkannandet av arsrapporten for
2002 och rapportering fran halvtidsutvéarderarna.

Harry Ekestam

m Nytt fran Interreg I11B-programmen

Ostersjoprogrammets fjarde ansokningsrunda avslutades
14.3.2003. Denna gang inkom 19 ans6kningar, varav 17
klarade den tekniska kontrollen och gick vidare till den
kvalitativa beddmningen som véntas bli klar i slutet av
april. Finlands nationella radgivande grupp diskuterar
sekretariatets forslag 27.5.2003. Programmets
styrkommitté mots 2.-3.6.2003 i Mariehamn for att
besluta om projekten. Den tredje seed money
-ansokningsrundan avslutades 3.3.2003 och resulterade
i hela 32 ansékningar. Besluten tas i mitten av april. En
fjarde seed money — ansékningsrunda éppnas i juni och
avslutas i september. Den fokuseras pa de atgarder dar
det funnits brist pa goda projekt (se hemsidan for mera
information). Samma fokusering galler ocksa det fjarde
Partner Search Forumet, som ordnas 15.-17.6.2003 i
Gdansk. Matthias Heinecke fran Tyskland har valts till
ny Financial Programme Manager, lokaliserad i Rostock.
Norra Periferin-programmets fjarde ansékningsrunda
avslutades 14.3.2003. Denna gang inkom 7 ansokningar,
som beddms for narvarande. Finlands nationella
radgivande grupp ger sitt utlditande om projekten
25.4.2003. Programmets styrkommitté mots 12.—
13.6.2003 i Nyslott for att besluta om projekten. Det
finns fortfarande mdjlighet att ansoka om pengar for
sk. micro/preparatory projects. Nasta sk. partenariat
ordnas i Nord-Norge senare i host. Niclas Forsling fran
Sverige har valts till ny Programme Manager, lokaliserad
i Képenhamn. Han bdrjar 28.4.2003. Programmet har
gett ut ett informativt nyhetsblad, som kan laddas ner

fran hemsidan.
Harry Ekestam

m Utvidgningen och Interreg

EU:s utvidgning tillfér unionen 9 nya inre granser och
15 nya yttre grénser. Ambitionen &r att dessa skulle
komma med i Interreg-systemet genast fran anslutningen
(1.5.2004). P& grund av den korta tiden for uppgérande
och genomfdrande, har kommissionen foreslagit vissa
sarlésningar for 6vergangsperioden 2004—2006. Inom
Ostersjoomradet kommer tva existernade program
(Interreg I11A Sodra Finlands kustzon — Estland och
Interreg 111B Osterjon) att justeras, tva nya A-prioriteter
att fogas till Interreg 111B Ostersjon (Estland-Lettland-
Ryssland och Lettland-Litauen-Vitryssland) och ett nytt
A-program att uppgoras for Lettland-Polen-Kaliningrad.
Kommissionen har utarbetat sarskilda riktlinjer for
justerandet/uppgorandet av programmen. De forsta
utkasten skall vara klara i september och de slutliga
forslagen i december. Arbetet kommer att utforas i
sérskilda arbetsgrupper som kommer att tillsattas och
starta sitt arbetet under april.

Harry Ekestam

B Interact-programmets ramar snart pa plats

Interact-programmets 6vervaknings- och styrkommitté
holl sitt andra moéte 12.3.2003 i Képenhamn. Vid motet
godkéandes programmets kompletteringsdel, kommitténs
arbetsordning och budgeten for tekniskt stéd.
Kommittén beslot ocksa att utse ansvariga institutioner
for de fem forsta ”Interact punkterna”, som kommer
att svara for en stor del av den praktiska verksamheten.
Dessa institutioner, som valdes pa basen av en
ansokningsrunda som resulterade i 17 ansékningar,
kommer nu att precisera sina ansékningar. De slutliga
besluten om dessa ”Interact punkter” tas i juni och deras
verksamhet torde komma igang under kdsten. En ny
Interact-informationsdag kommer att ordnas for aktorer
som 4r intresserade av att soka finansiering till enskilda
projekt. Datum &r inte &nnu faststéllt. En forsta
ansokningsrunda for enskilda projekt 6ppnas troligen
pa sommaren och avslutas senare pa hosten. Information
kommer att ges pa hemsidan www.interact-online.net.
Interact-sekretariatets personal har nu valts och kommer
att finnas pa plats i Wien i mitten av maj. Sekretariatschef
blir Pat Colgan.

Harry Ekestam

W Urbact

Uppfoljningskommittén for Urbact mottes i Paris
20.2.2003. Finland har beslutat att delta i Urbact arbetet
och vi kommer i framtiden att representeras i
uppfoljningskommittén av Kauko Aronen fran
Kommunfdrbundet och Mika Honkanen fran
Inrikesministeriet.
Ulla Blomberg
Mika Honkanen
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W Interreg 111 C

Forvaltningskommittén for den den nordliga zonens
Interreg 111 C godkande pa sitt mote 27.-28.3.2003 sex
projekt for finansiering av sammanlagt 21 projektforslag.
Naésta ansokningstid ar 16.6.—26.9.2003.

Ulla Blomberg

® ESPON forskningsprojekt

Espon 2006 programmets férvaltningskommitté
godkénde 14.2.2003 dragarna for tre forskningsprojekt
och forskningsplaner. De handlar om de regionala
konsekvenserna av befolkningsutvecklingen och
flyttningsrorelsen, Energiforsérjningen och EU-
lagstiftningen.

Ulla Blomberg

B NARP mottes i Kopenhamn

Avrets forsta NARP-méte hélls 19.3.2003 | Képenhamn.
Pa motet godkandes Nordregios arsberattelse for 2002,
diskuterades tyngdpunkter for 2004 ars budget och teman
for arets ministermote samt erholls information om
pagaende projekt. Motet var det forsta for den nya
radgivaren Helena Wallin. Nasta mote halls 17.6.2003 i
Tartu, Estland.

Harry Ekestam

B Nordiskt samarbete i 6st och vést

Inom ramen fér NARP:s gransregionala
samarbetsprojekt i naromradena planeras ett forsta
training-tillfalle for de de baltiska grénsregionerna.
Tillfallet halls 28.-29.4.2003 i Sigulda, Lettland. F6ljande
storre evenemang blir en konferens for nordsika och
baltiska gréansregioner, som halls 16.-18.6.2003 i Tartu,
Estland. En malsattning med konferensen ar att genom
bilaterala traffar mellan representanter for nordiska och
baltiska grénsregioner bereda vdg for twinning-
verksamhet mellan dem.

Inom det skotsk-nordiska samarbetet planeras nésta
storre konferens, som skall héallas 8.-9.9.2003 i
Ornskéldsvik. Pa konferensen kommer att diskuteras
bl.a. aktuella regionala utvecklingstrender, erfarenheter
fran konkreta skotsk-nordiska samarbetsprojekt samt
regionalpolitiken i ett utvidgat EU. Avsikten ar ocksa att
félja upp genomfdrandet av det nuvarande
samarbetsprogrammet och diskutera samarbetets
framtid. Det skotsk-nordiska samarbetets hemsida har
uppdaterats, se www.eprc.strath.ac.uk/nordic.
Kommentarer och information om relevanta seminarietr
mm. &r valkomna.

Harry Ekestam

B Regionalstrategin 2013

Arbetsgruppen for den regional utvecklingsstrategin har
overlamnat sitt betdnkande om strategin for
regionalpolitiken fram till 2013. | betadnkandet vill man
stdrka kunnandet i regionerna och starka den nationella
regionalpolitiken genom att géra medlen foér utveckling
mangsidigare.

Veijo Kavonius

W Vad ar viktigt da det galler den regional
utvecklingen i framtiden

Skribenter fran olika hall inom férvaltningen diskuterar:

e den rorliga arbetskraftens betydelse for
forflyttningsrorelsen;

* den allt storre betydelsen fér kunnandet och kulturen
i den regionala utvecklingen;

« tillgdngligheten av social- och halsovardstjanster i
kommunerna;

* de regionala utvecklingsresurserna for utnyttjande av
kunnandet och teknologin;

e om att verksamhetsforutsattningarna for foretag och
ett drdgligt liv for medborgarna bdr vara
huvudmalséttningarna i den regionala utvecklingen;

* om att regionalpolitiken bor forstarka landsbygden
genom foretagsamhet, kunnande och service;

* om kvaliteten av miljon som en faktor for regionernas
framgangar.

B Publikationer

Finland ar 2030
Inrikesministeriet har som bakgrundsmaterial i samband
med arbetet med strategin for ar 2013 bestallt fem artiklar
av olika kulturpersoner och samhéllstdnkare. En
sammanstéllning av artiklarna finns att fa pa
inrikesministeriet.

Tryggt och livskraftigt Finland

Samtliga ministerier har enligt slutrapporten fran
Ministerarbetsgruppen for reformen av
centralférvaltningen uppgjort framtidsoversikter for sina
forvaltningsgrenar. Rapporterna kan bestdllas och &r
avgiftsfria.

Statsforvaltningspersonalens utveckling regionalt
Rapporten ar gjord omradesvis innehéllande
uppskattningar till 2020. Rapporten kan bestallas fran
inrikesministeriet.

B Kunskapscentralerna tilldelades
basfinansieringen for ar 2003

Statsradet delade ut 27. februari sammanlagt 7,78
miljoner Euro till landskapsforbunden for att anvandas
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till kunskapscentralerna som basfinansiering in ramen
for programmet for kunskapscentra. 620.000 Euro
reserverades for den nationella utvecklingen.

Mika Pikkarainen

W Sibelius Finland — exportvara for turismen

Inrikesministeriet har beviljat stéd for ett projekt vars
malsattning ar att tillgodogdra Jean Sibelius i den
internationella marknadsfdringen.

Pertti Laine

B Principbeslut om utvardering av
forfattningsforslagens
regionalutvecklingseffekter

Meningen med principbeslutet ar att forbdattra
forfattningsberedningen och  kvaliteten av
lagstiftningsarbetet sa att ocksa eventuella
regionalutvecklingseffekter beaktas.

Ilpo Takanen

B Granskning av regionkommunernas
indelning

Inrikesministeriet har innan 15.9.2003 ombett
landskapsforbunden att i samarbete med kommunerna
utreda funktionaliteten och andamalsenligheten av den
nuvarande regionkommunsindelningen.

Veijo Kavonius

Alue-Integraattorin internet-osoite: http://www.intermin.fi/suomi/integraattori

TOIMITUS

Julkaisija: Sisdasiainministerion alueiden ja hallinnon kehittdmisosasto ¢ Toimituskunta: Tiedotustiimi ¢ Vastaava toimittaja: Kielo Karioja-
Makeld, puh. (09) 160 42261, fax (09) 160 44650, e-mail: kielo.karioja@sm.intermin.fi  Svensk resumé: Harry Ekestam ja Leif Ehrstén ¢ Taitto:
Tuula Kostia » Tilaukset: Raili Markoff, puh. (09) 160 44532, fax (09) 160 44655, Sisdasiainministerio, PL 26, 00023 VALTIONEUVOSTO,

julkaisu on maksuton « Monistus: Sisdasiainministerién monistamo

ISSN 1237-2226






